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cesso verbale della seduta precedente, che,
non sorgendo osservazioni, si intende appro-
vato.

Annunzio di interrogazioni.

PRESIDENTE. Prego il deputato segreta-
rio di dare lettura delle interrogazioni presen-
tate alla Presidenza.

MAZZOLA, segretario:

« All’Assessore ai lavori pubblici, per sa-
pere se intenda disporre gli accertamenti ne-
cessari e prendere gli opportuni immediati
provvedimenti per impedire che la frana ve-
rificatasi in contrada Balze (comune di S.
Piero Patti) provochi danni al centro abita-
to. » (371)

Sacca.

« All’Assessore ai lavori pubblici, per sa-
pere:

1) se & a conoscenza dei gravi danni veri-
ficatisi nell’ultimo periodo, a causa del mal-
tempo, in territorio di Mistretta:

2) se intende provvedere:

a) alla arginatura del torrente Canneto,
che ha danneggiato diverse proprieta e che
minaccia altri piu gravi danni;

am
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b) al ripristino dei ponticelli recentemen-
te crollati sui torrenti Cellia ed Acquasanta;

c) al ripristino delle briglie recentemente
asportate sui torrenti Vallonegrande e Val-
lonetorto;

d) alla costruzione di passerelle sui torren-
ti Laccaretta, Salamone e Serpente.

Trattasi di lavori di piccola entita, ma tutti
indispensabili per la vita della popolazione
agricola della zona. » (372)

. Sacca.

«All’Assessore al lavoro, alla previdenza ed
all’assistenza sociale:

1) per conoscere se intenda disporre di-
rettamente, tramite funzionari dell’Assesso-
rato, una inchiesta sul funzionamento dello
Ufficio di collocamento del comune di Malfa
(isola Salina-Messina) e sulle responsabilita
del collocatore Mannucci Francesco.

A-carico di detto collocatore & in corso pro-
cedimento giudiziario dinanzi al Pretore di
Lipari per gli intollerabili sistemi di discrimi-
nazione applicati ai danni di lavoratori, per
le illegalita e gli abusi compiuti con vero in-
tento di persecuzione contro cittadini disoc-
cupati, fra i quali il vice segretario della lo-
cale sezione comunista, Mandile Bartolomeo.

2) Per conoscere, altresi, se intenda di-
sporre la destituzione di un collocatore cosi
fazioso. » (373)

T u CCARI - COLAJANNI.

«All’Assessore all’agricoltura, alla bonifi-
ca ed alle foreste, per conoscere quali provve-
dimenti intende adottare al fine di garantire
I'immediato inizio della costruzione dello stra-
dale Calatabiano-Grava-Castiglione, i cui la-
vori, dell’importo preventivo di lire 180milio-
ni, consegnati all’impresa aggiudicataria fin
dal 5 dicembre 1955, non accennano ad essere
iniziati.

L’interrogante chiede un provvedimento
urgente per venire incontro alle richieste di
lavoro di numerosi disoccupati di Catalabia-
no e di Castiglione, particolarmente disagia-
ti per le recenti nevicate. » (374) (L’interro-
gante chiede la risposta scritta)

Bosco.

PRESIDENTE. Comunico che le interroga-
zioni testé annunziate saranno iscritte all’or-
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dine del giorno per essere svolte al loro tur-
no; quella per la quale é stata chiesta la ri-
sposta scritta & stata gia inviata al Governo.

Annunzio di interpellanze.

PRESIDENTE. Prego il deputato segreta-
rio di dare lettura delle interpellanze presen-
tate alla Presidenza.

MAZZOLA, segretario:

« Al Presidente della Regione ed all’Asses-
sore delegato al turismo, allo spettacolo ed
allo sport, per conoscere i motivi che li han-
no spinti a nominare il professore Sesta pre-
sidente dell’Ente provinciale del turismo di
Trapani, in sostituzione del dottor Attilio
Amodeo che cosi bene aveva meritato nello
sviluppo turistico della provincia. » (57)

Corrao.

«All’Assessore all’agricoltura, alla bonifica
ed alle foreste, per conoscere:

1) in base a quale titolo di proprieta, con
atto 2 dicembre 1949 in notar Di Giovanni,
vennero cedute in enfiteusi le terre emerse
dal lago di Lentini;

2) se sono noti gli enfiteuti che ottennero
la terra e le condizioni di cessione;

3) quanti ettari delle terre facenti parte
cessione in enfiteusi sono stati
successivamente venduti ed a quali prezzi, da
parte della societa del Biviere; e, per quelle
dirette alla formazione di piccola proprieta
contadina, a' quanti piccoli coltivatori e per
quale estensione;

4) quale somma ha impiegato lo Stato at-
traverso la Cassa per il Mezzogiorno per pro-
sciugare le terre del lago e se fino ad oggi
la societa ha versato la quota prevista dal re-
gio decreto 12 febbraio 1933, numero 215;

5) se risponde al vero che taluni dei pro-
prietari, che nel 1949 cedettero le terre alla
societa del Biviere, nel 1950 ebbero compu-
tate nei piani di conferimento le terre emer-
se dal lago, ai sensi della legge di riforma
agraria, mentre per altri non si credette di
procedere con lo stesso criterio; nel caso po-
sitivo, chi sono i proprietari e per quali mo-
tivi gli organi preposti, venendo in contrario
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avviso dell’lspettorato agrario regionale, ri-
tennero di adottare criteri diversi ed, inoltre,
con quali pratiche conseguenze favorevoli o
contrarie agli interessati. » (58)

Lanza.

PRESIDENTE. Avverto che, trascorsi tre
giorni dall’odierno annunzio senza che il Go-
verno abbia dichiarato che respinge le inter-
pellanze o abbia fatto conoscere il giorno in
cui intenda trattarle, le interpellanze stesse
saranno iscritte all’ordine del giorno per es-
sere svolte al loro turno.

Annunzio di presentazione di disegni di legge.

PRESIDENTE. Comunico che sono stati
presentati dal Governo i seguenti disegni di
legge, nelle date a fianco di ciascuno indicate:

— « Modifiche alle norme per la revisione
dei prezzi contrattuali » (174), in data 6 mar-
z0 1956;

— «stituzione di una scuola regionale di
arte femminile per la lavorazione del bianco »
(175), in data 6 marzo 1956;

«Modalita per la riscossione delle im-
poste erariali e delle sovrimposte provinciali
e comunali gravanti sulle proprieta immobi-
liari della Regione siciliana » (176), in data
6 marzo 1956;

— «Norme transitorie per il collocamento
delle esattorie delle imposte dirette gestite in
delegazioni governative» (177), in data 6
marzo 1956;

— «Agevolazioni fiscali per la costruzione
della strada di grande comunicazione Paler-
mo-Catania» (178), in data 7 marzo 1956.

Annunzio di presentazione di proposta di legge.

PRESIDENTE. Comunico che gli onorevoli
Grammatico, Mangano, Seminara, Montalto,
La Terza, Pettini, Buttafuoco, Adamo, Casti-
glia, Faranda, Romano Battaglia, Occhipinti
Antonino, Marnilo e Bianco, hanno presentato,
in data 7 marzo corrente, la proposta di leg-
ge «Interpretazione autentica dell’articolo 2
della legge regionale 21 aprile 1955, numero
37, relativa al trattamento economico del per-
sonale dell’Amministrazione centrale della
Regione. » (179)
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Annunzio di presentazione di proposte di legge
e di invio a commissioni legislative.

PRESIDENTE. Comunico che I’onorevole
Restivo ha presentato in data odierna le se-
guenti proposte di legge, che, in pari data,
sono state inviate alle Commissioni legislati-
ve di seguito indicate:

— «Provvedimenti per il funzionamento
dell’lEnte autonomo Orchestra sinfonica si-
ciliana » (181): alla 2” Commissione legislati-
va «Finanza e patrimonio »;

— «Modifiche alla legge regionale 4 apri-
le 1955, n. 17 » (182): alla 6* Commissione
legislativa «Pubblica istruzione ».

Richieste di proroghe da parte di commissioni
legislative.

PRESIDENTE. Do lettura della seguente
lettera pervenutami in data 9 febbraio scorso
dal Presidente della 41 Commissione legisla-
tiva «Industria e commercio » circa il dise-
gno di legge «Provvedimenti straordinari per
lo sviluppo industriale » (58):

«In merito ai rilievi mossi da qualche de-'
«putato in Assemblea circa la mancata pre -
«sentazione, da parte della Commissione le-
«gislativa per l’industria, della relazione al
«disegno di legge indicato in oggetto, devo far
«presente alla Signoria vostra onorevole
«quanto appresso, con preghiera di darne co-
«municazione all’Assemblea.

« |l disegno di legge di cui sopra € stato pre-
«sentato dal Governo in data 12 ottobre 1955
«.ed inviato alla Commissione il 14 ottobre
«successivo. La Presidenza della Commissio-
«ne provvedeva subito a nominare il relato-
«re nella persona dell’'onorevole Vincenzo
« Carollo.

«In quel periodo I’Assemblea era impegna-
«ta, in sedute antimeridiane e pomeridiane
«per la discussione del bilancio,, per cui si
«rendeva materialmente, impossibile convo-
«care la Commissione. Dopo l|’approvazione
«del bilancio e dopo un breve periodo di fe-
«rie, ho provveduto a convocare la Commis-
«sione per il giorno 15 novembre 1955. po-
«nendo al punto primo dell’'ordine del giorno
«appunto la discussione del disegno di legge
«suH’industrializzazione.

«In quella seduta del 15 novembre, per
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« dare agio al relatore di approfondire meglio
«gli aspetti del problema e riferirne quindi
«in Commissione, la Commissione stessa de-
«libero di procedere prima all’esame dei di
«segni di legge numero 59, riguardante la po-
«lizia mineraria, € numero 71, riguardante
«la disciplina della ricerca e coltivazione del-
«le sostanze minerali nella Regione. L’esa-
«me di tali progetti, e specialmente di quel-
«lo relativo alla polizia mineraria, ha tenu-
«to. impegnata la Commissione fino alla fine
«di dicembre 1955, tenuto conto del breve pe-
«riodo di sospensione dei lavori che si ebbe
«dop0 la chiusura della sessione dell’Assem-
«blea ed a causa delle feste natalizie.

«Nella seduta del 28 dicembre 1955 la
« Commissione deliberava di iniziare Tesarne
«del disegno di legge sulTindustrializzazione
«il 3 gennaio 1956 e di continuarlo ininterrot-
«tamente fino alTesaurimento della discussio
«ne di tutti gli articoli. Data Timportanza del
«progetto ed i gravi problemi di natura politi-
«ca ed economica che lo stesso investe, la
« Commissione decise di procedere ad un esa-
«me quanto piu possibile ampio ed approfon-
«dito ed all’'uopo deliberd di far partecipare
«ai suoi lavori numerosi rappresentanti di
« categoria ed esperti.

«Dal 3 gennaio scorso ad oggi sono state te-
«nute sull’argomento ben quindici sedute,
«spesso molto complesse ed elaborate, essen -
«dosi dovute affrontare questioni di varia na-
«tura e di notevole difficolta. Su singoli ar-
«gomenti si € ravvisato opportuno sentire il
«parere dei tecnici particolarmente competen-
«ti; del Presidente della Regione; del Presi-
«dente dell’Assemblea; dell’Assessore al bi-
«lancio, affari economici e credito; oltreché
« dell’Assessore all’industria, che & costante-
«mente intervenuto ai lavori della Commis-
«sione.

« Chiusa la discussione generale nella se-
«duta antimeridiana del 12 gennaio 1956, la
«Commissione € passata all’esame dei singo-
«li articoli, ed ha approvato fino ad oggi, con
«modifiche scaturite da approfondita elabo-
«razione, i primi quattro articoli del dise-
«gno di legge.

«Nella corrente settimana la Commissione.
«pur essendo stata convocata per il 7 feb-
«braio scorso, non ha potuto tenere sedute
«a causa dei lavori dell’Assemblea. Ho prov-
«veduto, pertanto, a disporne la convocazio-
«ne per il giorno 15 febbraio prossimo ven-
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«turo per continuare I’'esame del disegno di
«legge in parola.

«Poiché & prevedibile che la discussione
«dei successivi articoli richiederd ancora un
«congruo numero di sedute, prego la Signo-
«ria vostra onorevole di volere sottoporre al-
«|’Assemblea la opportunita di concedere alla
« Commissione una congrua proroga per la
«presentazione della relazione. - Il Presidente
«della Commisione: Firmato: Sammarco. »

NICASTRO. L’argomento e superato. La
Commissione ha gia completato questa matti-
na la elaborazione del disegno di legge.

PRESIDENTE. Esatto. Tuttavia la richiesta
di proroga va sottoposta ugualmente all’As-
semblea. Il Presidente della Commissione non
indica alcuna data; ma la Commissione per
la finanza, cui il disegno di legge sara invia-
to, ha dieci giorni di tempo per esprimere
il suo parere. Essendo oggi 1’8 marzo, potrem-
mo concedere una proroga fino al 18. D’altron-
de, il disegno dovra poi tornare alla quarta
Commissione e bisognerebbe, percio, conce
dere una proroga non di dieci, ma di quindi-
ci giorni. Questo implicherebbe, pero, che il
disegno di legge non possa essere portato al-
I’esame dell’Assemblea prima della fine del
mese, dato che la proroga verrebbe a scadere
il 23 marzo.

L ’Assemblea, se crede, pud concedere una
proroga fino al 23 del mese di marzo.

NICASTRO. Fino al 18: praticamente, la
Assemblea il 18 marzo non terra seduta per-
che & domenica; quindi, dal 18 marzo fino al
giorno della seduta dell’Assemblea, la Com-
missione avra la possibilita di riunirsi.

PRESIDENTE. Il termine assegnato per re-
golamento alla Commissione per la finanza
e di dieci giorni. Ancora tale Commissione
non ha ricevuto il disegno di legge; sara in-
viato oggi. Possiamo fissare il 22 marzo. Pro-
pongo, quindi, di concedere alla Commossone
«Industria e commercio » una proroga fino
al 22 marzo corrente, per lI’esame del disegno
di legge concernente «Provvedimenti straor-
dinari per lo sviluppo industriale ».

Se non si fanno osservazioni, resta cosi sta-
bilito.

Do lettura della seguente lettera pervenuta-
mi dal Presidente della 3“ Commissione legi-
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slativa «Agricoltura ed alimentazione », in
risposta ad una sollecitazione da me rivolta-
gli per I'esame del disegno di legge «Provve-
dimenti per lo sviluppo della piccola proprie-
ta contadina» (60):

«Il disegno di legge numero 60, di cui al
«telegramma di Vostra signoria onorevole
«del 10 febbraio 1956, n. 161/SL, e stato pre-
«so in esame dalla Commissione per l’agri-
«coltura e l'alimentazione nella seduta del
«28 dicembre 1955 e nelle successive, con
«l’audizione di esperti.

«Tra questi venne anche designato il pro-
«fessor Bandini, presidente dell’lEnte Marem-
«ma, che ha fatto conoscere di poter interve-
«nire alle sedute della Commissione duran-
«te il periodo delle vacanze pasquali ovve-
«rossia verso la fine di marzo.

«Nella seduta del 16 gennaio 1956 si & con-
«elusa la discussione generale.

«Date le note vicende del disegno di leg-
«ge numero 79, conclusesi solo il 10 corren-
«te, e la deliberazione dei disegni di legge
«sulla estensione della riforma agraria ai
«beni degli enti pubblici (numeri 27 e 122j,
«la Commissione non ha proseguito nell’esa-
«me del disegno di legge numero 60, che sara
«posto tuttavia all’ordine del giorno della
«prossima seduta della Commissione, in modo
«che possa essere esitato prima dellfinizio
«della nuova sessione dei lavori dell’Assem -
«blea. - Il Presidente della Commissione:
«Firmato: Cuzari. »

Quanto é scritto in quest’ultima parte della
lettera non é avvenuto; il disegno di legge e,
infatti, ancora all’esame della Commissione.
Il termine e scaduto il 14 novembre 1955. An-
che per questo disegno di legge, la Commis-
sione, nel inchiedere la proroga, non fissa una
data. Sarei della opinione di fissare una data
molto vicina, dato che il disegno di legge do-
vra essere successivamente inviato alla Com-
missione «Finanza e patrimonio », per il pa-
rere.

*Propongo, quindi, di concedere alla Com-
missione una proroga fino al 15 marzo cor-
rente.

Non sorgendo osservazioni, cosi rimane sta-
hilito.

Con l’occasione rivolgo un vivo sollecito al
Presidente della terza Commissione, perche,
utilizzando le ore antimeridiane — I’Assem-
blea tiene soltanto sedute pomeridiane pro-
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prio a questo fine —, la Commissione stes-
sa riesca ad ultimare, entro lulteriore termi-
ne concessole, I’'esame del progetto di legge.

Do lettura del seguente telegramma da me
inviato al Presidente della 1* Commissione
legislativa « Affari interni ed ordinamento am-
ministrativo » in relazione all’impegno al ri-
guardo assunto nella seduta precedente:

«Prego volere disporre affinché onorevole
«deputato relatore provveda sollecitamente
«at deposito relazione Commissione legisla-
tiva per disegni legge numeri 136 et 165
«concernenti modifiche at legge regionale 5
«aprile 1952 numero 11 sulla composizione et
«elezione organi amministrazioni comunali
« Regione esitati da cotesta Commissione nel-
«la seduta odierna punto ».
Richiesta di procedura d’urgenza per I|’esame
di una proposta di legge.

GRAMMATICO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

GRAMMATICO. Signor Presidente, e stata
annunziata oggi la presentazione di una pro-
posta di legge relativa alla interpretazione
autentica dell’articolo 2 della legge regionale
numero 37 del 21 aprile 1955. In ordine a qua-
sta proposta di legge, che é firmata da me e
da molti altri colleglli, a norma di regolamen-
to, avanzo richiesta formale per l’adozione
della procedura d’urgenza con relazione orale.

I motivi che mi inducono ad avanzare tale
richiesta sono evidenti, dato lo stato di disa-
gio in cui versa il personale del Ministero del-
I'agricoltura e foreste in servizio presso gli
uffici centrali e periferici della Regione si-
ciliana.

PRESIDENTE. La richiesta di procedura
durgenza sara posta all’ordine del giorno
della seduta di domani, previa distribuzione
del disegno di legge. Cosi si e stabilito per
prassi ormai normale.

GRAMMATICO. Secondo il regolamento,
la richiesta dovrebbe essere messa in votazio-
ne questa sera.

PRESIDENTE. La richiesta deve essere fat-
ta all’atto dell’annunzio, ma il regolamento
non prescrive che debba essere trattata nella
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stessa seduta. Ed e giusto che I’Assemblea si
pronunzi dopo la distribuzione del disegno
di legge, sicché ognuno sappia di che si trat-
ta.. Cosi abbiamo stabilito in passato e I'As-
semblea ha votato, approvando tale proce-
dura.

GRAMMATICO. Se questo e il pensiero
della Presidenza, non posso oppormi.

PRESIDENTE. E’una prassi approvata con
un voto dell’Assemblea.

GRAMMATICO. Chiedo formalmente che
la richiesta di procedura d’urgenza possa es-
sere votata domani.

PRESIDENTE. Sara posta all’ordine del
giorno di domani previa distribuzione della
proposta di legge.

Seguito della discussione del disegno di legge:
« Disciplina della ricerca e coltivazione del-
le sostanze minerali nella Regione » (71).

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il
seguito della discussione del disegno di legge
«Disciplina della ricerca e coltivazione delle
sostanze minerali nella Regione »

RECUPERO. Chiedo di parlare sull’ordine
dei lavori.

PRESIDENTE. Ormai si & iniziata la discus-
sione del disegno di legge e non la possiamo
interrompere.

RECUPERO. Volevo solo chiedere di rin-
viare la discussione a martedi, per dar modo
ai deputati di studiare piu accuratamente il
disegno di legge.

MACALUSO. Noi siamo contrari.

PRESIDENTE. E’ una richiesta che con-
cerne questo disegno di legge? Allora ha fa-
colta di parlare. (Commenti dalla sinistra)

RECUPERO (rivolto al settore socialcomu-
nista). Non voglio rinviare niente. Non cor-
rete a cavallo, perche io cammino a piedi e
vi invito a camminare a piedi quando si trat-
ta di cose serie.

Onorevole Presidente, io non diro dell’im -
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portanza di questo disegno di legge, perche
essa € stata chiaramente rilevata dai colleghi
che ieri sono venuti a questo microfono ed ¢
peraltro chiaramente rilevabile da una sem-
plice lettura del testo. Avendo, pero, nel cor
so di queste ventiquattro ore, portato la mia
attenzione responsabile sulle disposizioni che
lo costituiscono, ho rilevato, per mio conto la
esigenza di uno studio piu ponderato e pa-
cato, da parte mia e da parte dei colleghi, allo
scopo di presentare quegli emendamenti, che
gioveranno senza meno a rendere piu perfetta
la legge, se la discussione che ne verra favori-
ra questi emendamenti con I|’approvazione.
Proporrei, quindi, che la continuazione del-
la discussione sia rinviata a martedi per il
motivo che ho detto.

PRESIDENTE. Onorevole Recupero, a nor-
ma dell’articolo 91, prima che abbia inizio la
discussione generale un deputato pud prépor
re da solo la questione pregiudiziale o la so-
spensiva; ma, iniziata la discussione, occorre
la richiesta di almeno otto deputati, del Go-
verno o della Commissione. Quindi, non pos-
so porre all’esame dell’Assemblea la sua ri-
chiesta per ragioni regolamentari.

COLAJANNI. Pensa che ci saranno otto
deputati che vorranno confessare di non aver
letto il disegno di legge ?

PRESIDENTE. La richiesta, comunque, non
€ avanzata da otto deputati e, quindi, non puo
essere presa in esame. Allora proseguiamo
nella discussione.

E’ iscritto a parlare l'onorevole Bosco; ne
ha facolta.

BOSCO. Onorevole Presidente, il disegno
di legge in discussione, sulla disciplina delle
ricerche e coltivazioni delle sostanze minera-
rie nella Regione siciliana, indubbiamente,
sotto molteplici aspetti, ha un carattere mo-
derno, che tiene conto di diverse esigenze,
delle quali non tenevano conto le originarie
norme contenute nel regio decreto 29 luglio
1927, numero 1443. Il motivo fondamentale
del mio intervento ¢ quello di fare rilevare
come sia necessario ed indispensabile, ai fini
del coordinamento e della unificazione della
legislazione in materia di ricerche minerarie,
che anche un’altra legge, della quale si fa
cenno al primo articolo al solo scopo di esclu-
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derla dalla competenza della presente legge
— e cioé la legge 20 marzo 1950, numero 30,
riguardante la «disciplina e la ricerca degli
idrocarburi del sottosuolo siciliano » — ven-
ga presa in considerazione al fine di modifi-
carla ed uniformarla alle prescrizioni della
legge in esame.. Con l’approvazione della pre-
sente legge si crea una situazione paradossale,
per cui, mentre per le ricerche minerarie in
genere vige un complesso di criteri, che in-
dubbiamente tengono conto delle giuste esi-
genze di una legislazione moderna, esiste, in-
vece, per la ricerca degli idrocarburi un’altra
legge nella quale sono sanciti principi dia-
metralmente opposti a quegli stessi principi
che nella presente legge sono accettati dai
colleghi di tutti i settori.

In particolare, vorrei mettere in evidenza
quali sono i punti di discordanza di maggiore
rilievo tra la legge in discussione e la legge
20 marzo 1950, numero 30. Un primo elemen-
to di forte discordanza riguarda l’estensione
superficiaria, cioé la superficie massima di
terreno nella quale pud essere effettuata la
ricerca dietro regolare permesso. Noi vedia-
mo che nella presente legge questa estensio-
ne massima viene limitata a mille ettari e che,
solo quando lo stesso concessionario ha piu
richieste di concessione in territori diversi,
puo elevarsi la concessione fino ad un massi-
mo di IOmila ettari, come si rileva dall’arti-
colo 8.

Che cosa, invece, vediamo nella legge 20
marzo 1950 sugli idrocarburi ? L’estensione
massima di terreno che puo essere data come
permesso e successivamente come conces-
sione non € piu di IOmila ettari, ma addirit-
tura di 1OOmila ettari, cioe una superficie
dieci volte maggiore della superficie massi-
ma che pud essere concessa con la presente
legge. Questa differenza apparente, inoltre,
non € Tunica sostanziale, perché con la leg-
ge che regola le ricerche degli idrocarburi,
in effetti, una stessa societa, attraverso altre
societd da essa emanate e con essa colle-
gate, ha la possibilita, come purtroppo si é
constatato nella Regione siciliana, di avere
in concessione diverse centinaia di migliaia
di ettari di terreno. Infatti, mentre nella pre-
sente legge e tassativamente prescritto che,
nel computo delle superfici che debbono es-
sere date in concessione, si deve tenere conto
delle societa tra loro eventualmente collega-
te ai sensi dell’articolo 2359 del codice civile,
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nella precedente legge 20 marzo 1950 questa
limitazione per le societa collegate non € po-
sta, con la conseguenza, purtroppo verificata-
si in Sicilia, che le societa monopolistiche in-
ternazionali e nazionali sono riuscite, attra-
verso societa collegate, ad accaparrarsi note-
voli estensioni di terreno, dove possono effet-
tuare ricerche ed avere anche le concessioni.

Per quanto riguarda la concessione per la
coltivazione mineraria al permissionario, ri-
leviamo un’altra differenza fondamentale tra
la presente legge, che & approvata un po’ da
tutti i settori, e quello che é il criterio della
legge 20 marzo 1950. Nella presente legge, al-
I’articolo 34, si dice che deve esserci solo una
preferenza per il ricercatore nel caso della
concessione; invece, nella legge 20 marzo
1950, all’articolo 6, non si parla di preferen-
za, ma si afferma che il permissionario, il
quale abbia effettuato il rinvenimento del
giacimento di idrocarburi, ha il diritto alla
concessione per lo sfruttamento del giacimen-
to stesso. Ora, € evidente il contrasto profon-
do. che esiste tra il criterio della presente leg-
ge per la ricerca mineraria in genere e quel-
lo della legge 20 marzo 1950, che col conte-
nuto del detto articolo 6 determina una ef-
fettiva abdicazione del concetto di demaniali-
ta e di patrimonio indisponibile degli idrocar-
buri del sottosuolo regionale.

Un’altra differenza profonda tra le due leg-
gi consiste nella costituzione del nuovo isti-
tuto della revoca. Noi vediamo come all’arti-
colo 16, per quanto riguarda il permesso di
ricerca, e all’articolo 19, per quanto riguarda
la concessione, & previsto l’istituto della re-
voca anche se per motivi gravi di pubblica
utilita; invece, nella legge 20 marzo 1950, nu-
mero 30, non € previsto assolutamente I’isti-
tuto della revoca, per cui, tranne nel caso
eccezionalissimo della decadenza, non € pos-
sibile revocare I’eventuale concessione.

Un’altra differenza, che ancora si riscontra
tra la legge in oggetto e la legge per la ri-
cerca degli idrocarburi, consiste nel periodo
di durata della ricerca. Con la presente legge
noi abbiamo che la durata di ricerca viene li-
mitata a tre anni ed € prorogabile al massimo
sino a sei. Invece, nella legge per la ricerca
degli idrocarburi, la durata della ricerca, pur
essendo limitata a tre anni, pu0 essere proro-
gata addirittura sino a nove anni.

Il complesso di queste divergenze tra le due
leggi dovrebbe far meditare sull’effettiva ne-
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cessita della unificazione della legge regiona-
le per tutte le ricerche nel sottosuolo della
Regione siciliana. Naturalmente, non € pos-
sibile eliminare I'inconveniente procedendo
soltanto alla soppressione del secondo comma
dell’articolo 1 del disegno di legge in esame,
nel quale & detto che la ricerca e la coltiva-
zione degli idrocarburi liquidi e gassosi con-
tinua ad essere disciplinata dalla legge 20
marzo 1950, numero 30, integrata dalle di-
sposizioni della presente legge, in quanto com-
patibili. Evidentemente, infatti, la soppres-
sione sic et sempliciter del secondo comma
dell’articolo 1 non pu0 essere proposta, in
quanto molte norme della presente legge non
possono essere applicate alla ricerca degli
idrocarburi.

Comunque, le mie osservazioni tendono a
mettere in evidenza la necessita assoluta di
provvedere al piu presto ad una modifica del-
la legge regionale 20 marzo 1950, numero 30,
onde unificare, anche per I'importante settore
delle ricerche degli idrocarburi del sottosuo ¢
lo siciliano, la legislazione delle ricerche mi-
nerarie regionali.

Un altro argomento, che vorrei mettere in
particolare evidenza e che & stato accennato
dai colleghi Montalto e Adamo, consiste nella
esigenza del potenziamento dell’Ufficio di-
strettuale delle miniere. Noi dobbiamo consta-
tare con una certa soddisfazione che esistono
gia molteplici leggi regionali che investono di
determinate funzioni I'Ufficio distrettuale del-
le miniere. Esiste il decreto legislativo presi-
denziale 14 giugno 1940, numero 20, che é
stato ratificato con legge 30 novembre 1949,
numero 59, che prevede il concorso della Re-
gione nel pagamento degli interessi per mu-
tui contratti da aziende minerarie per Il’ese-
cuzione di opere, per l’acquisto di macchina-
ri, per la trasformazione degli impianti; e
per questa legge I’ufficio istruttore €& pro-
prio I'Ufficio distrettuale delle miniere. Esi-
ste un’altra legge regionale, la legge 28
luglio 1949, numero 40, che prevede la con-
cessione di contributi per la costruzione di
dormitori‘e di refettori; e per [Ilistruzio-
ne di queste pratiche & competente ['Uffi-
cio distrettuale delle miniere. Esiste laltra
legge regionale del 30 febbraio 1949, numero
54, per l’aggiornamento, il rifacimento e la
pubblicazione della carta geologica della Re-
gione. Esiste la legge del 20 marzo 1050, nu-
mero 30, che disciplina la ricerca e la coltiva-
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zione degli idrocarburi liquidi e gassosi, che
indubbiamente, per l'importanza dei giaci-
menti scoperti, richiede impegno massimo e
personale specialissimo, che naturalmente de-
ve essere prelevato da questo Ufficio distret-
tuale delle miniere.

Di recente, I’Assemblea ha approvato una
legge molto importante sulle norme di polizia
mineraria e questa legge richiede l'interven-
to dell’Ufficio distrettuale delle miniere in
molteplici casi. La presente legge, che ¢ sosti-
tutiva del regio decreto 29 luglio 1927, nume-
ro 1443, e delle successive modifiche e aggiun-
te, viene a costituire, aggiungendosi alle pre-
cedenti leggi regionali che ho citato, una ma-
teria molto complessa che richiede un’attrez-
zatura specifica dell’Ufficio distrettuale del-
le miniere, il quale, indubbiamente, nelle conm
dizioni attuali, non & assolutamente in grado
di potere assolvere i suoi compiti, che, peral-
tro, non derivano soltanto da queste leggi re-
gionali che ho citato.

Ci sono anche altre leggi di carattere na-
zionale che devolvono all’Ufficio distrettuale
delle miniere ulteriori compiti. Per citare, co-
me esempio, qualche caso che ricorre molto
di frequente, basta pensare ai compiti deri-
vanti dal testo unico della legge sulle acque
e sugli impianti elettrici approvato con re-
gio decreto 11 dicembre 1933, numero 175. Si
rileva molto spesso che, con grave danno per
I’'agricoltura siciliana, notevoli remore nello
scavo dei pozzi e nella ricerca delle acque
sotterranee, a scopo irriguo, vengono deter-
minate dall’insufficienza del personale dello
Ufficio distrettuale delle miniere.

Infatti, mentre gli uffici periferici del ge-
nio civile, con la loro complessa e molteplice
organizzazione, riescono ad effettuare le istrut-
torie nei termini previsti dalla legge; mentre
gli ispettorati agrari regionali e provinciali,
anche attraverso le loro organizzazioni peri-
feriche, riescono ad espletare con una certa
celerita, le pratiche di eventuali contributi;
devesi rilevare che il piu delle volte lo scavo
per ricerche di acque sotterranee ha delle re-
more notevoli, perché i funzionari dell’'Ufficio
distrettuale minerario non sono in grado di
effettuare la loro istruttoria con la tempesti-
vita che il caso richiede.

Ora, i compiti dell’'Ufficio distrettuale delle
miniere sono talmente cresciuti, talmente no-
tevoli, che effettivamente & necessario che
la Regione prepari e predisponga delle leggi
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adatte per la istituzione di un ispettorato re-
gionale delle miniere. In effetti, anche senza
i maggiori compiti delle leggi regionali, si era
da tempo sentita la necessita di costituire a
Catania un altro ufficio distrettuale delle mi-
niere, come risulta dal regio decreto 10 mag-
gio 1943, numero 482, che, su proposta della
Direzione generale delle miniere, fu, a suo
tempo, emanato, ma che, per gli eventi bel-
lici ben noti, non ebbe possibilita di attua-
zione.

Nella precedente legislatura il Governo re-
gionale presento a tal fine un disegno di legge
che portava il numero 471 e che poi non fu
approvato per la chiusura della legislatura
stessa. Esso prevedeva proprio la istituzione
degli ispettorati regionali delle miniere.

L’istituzione di questo corpo di funzionari
regionali e la possibilita di creare un’organiz-
zazione periferica non solo a Caltanissetta,
dove esiste, ma anche a Catania e possibil-
mente a Messina, come era previsto in que-
sto disegno di legge regionale, ¢ quanto mai
sentita; e cid0 non soltanto per i compiti mi-
nerari, ma anche per quelli geologici e geo-
fisici. Ed & anche utile accennare che tale cor-
po di funzionari, i quali dovrebbero essere
naturalmente ben pagati, onde avere la cer-
tezza di un complesso organico veramente ef-
ficiente, dovrebbe provvedere anche allo stu-
dio ed all’organizzazione per I’eventuale ri-
cerca e coltivazione di sostanze minerarie con
gestione diretta della Regione.

Per quanto riguarda I’esame specifico dei
vari articoli, € da rilevare che la presente leg-
ge si presenta accettabile; e, quindi, sono fa-
vorevole all’approvazione di essa. Comunque,
€ bene mettere in evidenza che alcune parti
di questa legge dovrebbero essere emendate.
In particolare, il limite della concessione a
50 anni & un limite troppo forte; esso & previ-
sto all’articolo 26 per le nuove concessioni ed
e previsto all’articolo 80 anche per le trasfor-
mazioni delle concessioni tenute in tempo-
ranee.

Questo limite di concessione non dovrebbe
superare i 20 o 30 anni, perche si puo dire
che. non esistono miniere, che abbiano una
durata superiore a questo periodo; e, quindi,
sarebbe inutile concedere un tempo talmen-
te ampio e diretto a consentire una remora
nello sfruttamento della miniera stessa.

Un punto sul quale bisognerebbe porre mag-
giore attenzione & quello riguardante la de-
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cadenza (articolo 48). Su questa parte deve
porsi particolare attenzione, specie da parte
del potere esecutivo, onde garantire che ef-
fettivamente il rispetto delle condizioni dei
lavoratori sia reale e non soltanto apparente.
In particolare sarebbe necessario che uno dei
motivi di decadenza fosse il mancato .rispet-
to dell’accordo Lnterconfederale sulle com-
missioni interne.

Eliminato questo aspetto negativo della leg -
ge, che attraverso emendamenti potrebbe es-
sere modificata e migliorata, la maggior par-
te degli altri aspetti danno rilievi certamente
positivi. Cosi I'istituto della revoca, come pu-
re l'obbligo di costituzione in societa se al
defunto proprietario succedono piu eredi (il
che indubbiamente impedisce che, attraverso
le dispersioni di attivita derivanti dalle liti re-
ciproche, debba soffrirne il patrimonio mine-
rario); I’obbligo del proprietario della cava di
coltivarla, pena la concessione ad altri ri-
chiedenti. Questo € un aspetto veramente
nuovo, molto interessante, perché, fino a que-
sto momento, c’era possibilita di dare in con-
cessione le risorse minerarie; mentre nulla
era detto per quanto riguarda le cave. Ora,
invece, anche per le cave, nel caso di inattivi-
ta da parte del proprietario, € prevista la pos-
sibilita di concedere ad altri richiedenti lo
sfruttamento della cava stessa, come risulta
dall’articolo 61.

Un altro istituto importante e quello del
registro pubblico, dove devono essere anno-
tati tutti i permessi, tutte le concessioni e
tutte le miniere che sono state tolte ai pro-
prietari e possono essere concesse a terzi.

Un altro istituto importante & quello del
consorzio per la coltivazione, che puo essere
stabilito d’ufficio ove ricorrano motivi di pub-
blico interesse e di notevole importanza. E’
inoltre da rilevare il concetto della trasforma-
zione delle concessioni perpetue in concessio-
ni temporanee. Questo, indubbiamente, & uno
degli aspetti piu positivi della presente legge
e deve essere tenuto in grande considerazione
dai colleghi di quest’Assemblea; ed € uno. de-
gli aspetti che rende la legge quanto mai mo-
derna e adatta alla visione attuale del con-
cetto demaniale delle risorse minerarie.

Infine, la possibilita di eliminare, come ri-
sulta dall’articolo 85, i contratti di esercizio
minerario, che davano possibilita ai proprie-
tari delle miniere di sfuggire allattivita di-
retta della coltivazione delle miniere stesse,

(700)
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rappresenta un altro elemento importante a
favore della presente legge.

Il complesso di queste considerazioni & tale
per cui il mio Gruppo & favorevole in genere
al passaggio agli articoli di questa legge e,
previa presentazione di alcuni emendamenti,
per le parti di cui ho rilevato le deficienze,
'sara favorevole all’approvazione della legge
stessa.

PRESIDENTE. Non essendovi altri
a parlare, ne ha facolta il Governo.

iscritti

NICASTRO, relatore. Signor Presidente, co-
me relatore, dovrei parlare per ultimo e avrei
preferito parlare per ultimo, se fosse stato
presente I’Assessore all’industria. Siccome mi
mtrovo dinanzi all’Assessore alle finanze e mi
incombe il dovere di esporre alcune conside-
razioni che furono fatte in Commissione, dopo
gli emendamenti apportati dalla Commissio-
ne per la finanza, chiedo di parlare prima.
Soltanto per questo motivo.

PRESIDENTE. D-’accordo.
parlare I'onorevole Nicastro.

Ha. facolta di.

NICASTRO, relatore. Signor Presidente, ho
esposto, nella relazione scritta, le ragioni che
hanno indotto la Commissione a rielaborare
il disegno di legge di iniziativa governativa.
Vorrei, piu che ripetere le cose scritte, fare
due rilievi, che si riferiscono agli emendamen-
ti apportati dalla Commissione per la finanza.

Gli istituti fondamentali previsti in questo
disegno di legge sono quelli dell’abolizione
della concessione perpetua e della costituzio-
ne in societa dei condomini, secondo le norme
del codice civile.

Per quanto riguarda la concessione perpe-
tua, la Commissione per la finanza ha rite-
nuto opportuno modificare la norma da noi
elaborata. Nel testo della Commissione per la
industria la concessione perpetua era stata
soppressa; nel testo della Commissione per la
finanza si dice, invece (non star0 a ripetere
le parole precise): le concessioni di cui alla
legge del 1927 sono prorogate per altri 50
anni. Non so perché si sia adottata questa
formulazione. Era convincimento della Com-
missione per l’industria che la disposizione
chiara, che stabiliva la soppressione della
concessione perpetua, fosse perfettamente co-
stituzionale, in quanto si richiamava ai prin-
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cipi della stessa legge del 1927, che aveva
gia ormai superato il regime fondiario ed am-
messo, per le miniere di zolfo, il regime de-
maniale della proprieta indisponibile dello
Stato, e quindi, in Sicilia, della Regione. Non
so perché si sia voluta adottare questa formu-
lazione.

Debbo, in verita, aggiungere che in Com
missione non tutti furono d’accordo per sta-
bilire il termine di 50 anni, essendo noto che
praticamente una miniera la si continua a
coltivare per non piu di venti anni. L’avere
ammesso la durata di 50 anni, in sostituzione
della concessione perpetua, sarebbe gia un
compenso che viene dato ai vecchi conces-
sionari di diritto.

Vorrei fosse chiarito dall’Assessore alle fi-
nanze per quale motivo la norma e stata mo-
dificata dalla .Commissione per la finanza.

Altra questione che vorrei qui ricordare
all’Assessore alle finnaze & la soppressione,
nell’articolo 26, del comma che stabilisce, sia
pure in modo astratto, la possibilita di una
gestione diretta da parte della Regione. Ora,
I’aver soppressa questa norma significa che
la si giudica superflua. Parlo a nome della
Commissione e, nel contempo, ribadisco la
questione sollevata dal mio Gruppo in Com-
missione: questa formulazione e astratta, ove
non si addivenga evidentemente alla creazio-
ne di uno strumento che possa procedere di-
rettamente alla gestione delle miniere per
conto della Regione. Occorrerebbe, quindi,
creare un istituto; da parte nostra si € pro-
posta I’Azienda siciliana zolfi. Vorrei — ri-
peto — che fosse chiarita la ragione per cui
si & soppresso l'ultimo comma dell’articolo 26.

Per quanto riguarda le cave, nella formu-
lazione che e stata poi adottata, credo siano
state superate le questioni poste in sede di
Commissione per la finanza, per quanto.at-
tiene alla gestione delle cave nel caso in cui
il materiale presentasse la possibilita di uti-
lizzazione dal punto di vista industriale.

In conclusione, la Commissione e stata una-
nime nell’esitare il disegno di legge. Dico
unanime, riferendomi a quei membri che hanJ
no partecipato alle riunioni. Alcuni, membri.,
infatti, sono stati assenti. Per esempio, I’ono-
revole Guttadauro, che rappresenta i monar-

.chici, non & stato mai presente in Commis-

sione; comunque, il collega Adamo si € di-
chiarato d’accordo, salvo una questione po-
lemica che non sto a rilevare.
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Che la legge sia importante & indiscutibile,
ma ci sono situazioni che devono essere sana-
te. Uno dei problemi fondamentali della Sicilia
e quello del progresso delle zone in cui si
trovano le miniere di zolfo. E” un problema
di modifica del regime fondiario: problema di
riforma agraria, da un lato, e problema di
riforma mineraria, dall’altro. La riforma mi-
neraria deve fornire gli strumenti adatti per
che si possa utilizzare pienamente il poten-
ziale del sottosuolo delle provincie minera-
rie.

| dati concreti citati dall’onorevole Renda
dimostrano che ci troviamo in una situazione
tragica. Proprio nelle zone dove esiste un po-
tenziale minerario si riscontra il reddito pro
capite piu basso esistente in Sicilia. Su un
indice 100 in campo nazionale, nel 1954, Enna
aveva il 52,2; Caltanissetta il 46,6; Agrigento
il 46,6. Sono indici che rivelano, in modo chia-
ro, come il problema di queste provincie sia
legato non soltanto alla soluzione del problema
dell’agricoltura e, quindi, alla riforma agra-
ria, ma soprattutto all’utilizzazione del po-
tenziale minerario come potenziale industriale.

Indubbiamente, approvata la legge, una vol-
ta scomparsi i contratti di esercizio e Testaglio
nelle miniere, la situazione diviene come quel-
la che esiste per la terra. La legge dice che i
concessionari che non hanno miniere in atti-
vo cessano dal diritto e nel contempo affer-
ma la necessita della fine dei contratti di
esercizio.

Per quanto non ha formato oggetto di que-
sto mio breve intervento, mi richiamo alla re-
lazione scritta,.che ritengo chiarisca in modo
obiettivo i vari aspetti della legge.

Concludo, sottolineando ancora la necessita
di approvare rapidamente il disegno di legge.
Abbiamo gia perduto troppo tempo. Non é il
caso di polemizzare, di ricordare se il disegno
di legge e stato presentato nella prima legisla-
tura o nella seconda, se liniziativa & del Go-
verno: quel che importa & vedere la legge ap-
provata. L’anno scorso abbiamo chiesto una di-
scussione immediata e Aeravamo impegnati a
non. presentare emendamenti, perché eravamo
d’accordo che la legge fosse votata rapidamen-
te, Non v’¢ dubbio che oggi ci troveremmo in
una situazione migliore se la legge si fosse ap-
provata allora: ma non voglio raccogliere que-
sti motivi polemici, purché si faccia presto e
si venga incontro alle reali esigenze dei mina-
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tori e allo sviluppo economico della Sicilia. Il
tempo perduto lo potremo riguadagnare.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare I'ono-
revole Assessore alle finanze.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Ono-
revole Presidente, onorevoli colleghi, & moti-
vo di viva soddisfazione per noi assistere 'a
questa discussione, che trova tutti i settori,
dall’estrema destra aiTestrema sinistra,! con-
cordi nel riconoscere i pregi ed i valori di
questo disegno di legge, che indubbiamente,
rappresenta un progresso, e dal punto di vi-
sta tecnico giuridico e dal punto di vista eco-
nomico-produttivo e dal punto di vista socia-
le. Del resto, gli stessi colleghi che sono in-
tervenuti nel dibattito hanno implicitamente
o0 esplicitamente riconosciuto la prontezza con
la quale il Governo, si pud dire quasi alTin-
domani della sua costituzione, si & affrettato
a presentare il disegno di legge in esame. Co-
me certamente ricordate, il disegno di legge
e stato, infatti, presentato il 15 ottobre del-
I’'anno scorso, cioé dopo qualche mese dalla
costituzione del Governo.

E’ stato altresi sottolineato — ed a me pia-
ce di,sottolinearlo a nome del Governo — che
questo non é che il vecchio disegno di legge,
quello cioé che il precedente Governo ave-
va presentato e che integralmente I’attuale
Governo ha fatto suo, quasi a voler fare ri-
marcare, attraverso, una legge di struttura cosi
importante, la continuazione dell’indirizzo
politico precedente per quanto riguarda que-
sto settore.

Sono stati rilevati i vari aspetti positivi
della legge e nel corso della discussione si €
fatto anche cenno ad una questione che ha
tutto il suo rilievo, cioé a dire quella della
potesta legislativa della Regione in ordine a
questa legge. Il collega onorevole Cortese, ri-
ferendosi alle asserzioni degli industriali del
settore, i quali ritengono che la Regione non
abbia potesta legislativa in materia, ben dice-
va trattarsi di una tesi peregrina. Peregrina
e in verita questa tesi, perche la Regione ha
indubbiamente una potesta legislativa in ma-
teria, una potesta legislativa esclusiva, che le
deriva dal combinato disposto dell’articolo 14
dello Statuto, lettera h) — che precisa la com-
petenza in tema di miniere, cave, torbiere e
saline — con Iarticolo 33 dello Statuto stes-
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so, il quale sancisce che fanno parte del pa-
trimonio indisponibile della Regione «le mi -
niere, cave e torbiere, quando la disponibili-
ta ne e sottratta al proprietario del fondo ».

Questa tesi & suffragata da una chiara de-
cisione dell’Alta Corte, ricordata in sede di
Commissione per la finanza, la quale, nel suo
dispositivo, dice testualmente: «Rientra nel-
«la competenza esclusiva della Regione sici-
«liana la disciplina delle ricerche e delle col-
«tivazioni degli idrocarburi liquidi e gassosi,
'« la cui appartenenza e godimento fanno par-
«te dei beni compresi nel patrimonio indi-
«sponibile della Regione ».

La decisione dell’Alta Corte conferma ine-
quivocabilmente i poteri della Regione ir.
questa materia, i quali poteri conoscono solo
i limiti di natura costituzionale. Sotto questo
riflesso si & discusso ed approfondito il pro-
blema in Commissione per la finanza, sotto
due specifici punti di vista: il pruno é quello
che riguarda la trasformazione della conces-
sione da perpetua in temporanea; il secondo
quello che riguarda la innovazione nel settore
delle cave, il cui regime in casi eccezionali, per
pubblico interesse, pu0 essere ragguagliato
a quello delle miniere.

Per la prima questione, che io raccolgo an-
che per rispondere implicitamente all’onore
vole Nicastro, non sembrd alla Commissione
che ci fosse serio e fondato motivo di dubbio,
in quanto il principio della demanialita era
stato introdotto chiaramente nella legge de!
1927. Quindi, non si tratta, sotto questo ri-
guardo, di innovazione, ma solo di rivedere
un principio che da quella legge era stato at-
tuato, ma che tuttavia non era stato svilup-
pato in tutta la sua logica conseguenza. Nel
momento stesso, infatti, in cui si sostituiva
al principio del regime privatistico il principio
del regime pubblicistico, cioé del regime de-
maniale, si mantenevano le concessioni perpe-
tue, le quali, se di fatto sono pure raggua--
, gliabili alla proprieta, giuridicamente esclu-
dono il diritto di proprieta e presuppongono,
invece, l'appartenenza del bene oggetto di
questa concessione al patrimonio indisponi-
bile dell’ente pubblico.

Sotto questo riflesso, mi pare non possa es-
serci dubbio che la nuova legge, nel ribadire
il principio della demanialita e abolendo la
concessione perpetua, abbia riconfermato un
principio gia sancito nella legge precedente,

Ma — osserva l'onorevole Nicastro se
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cosi e, perche si € cambiata la formulazione
dell’articolo 79, ora 80 del nuovo testo? In-
dubbiamente, si € cambiata per una ragione
di ordine giuridico formale, onorevole Nica
stro, e non per altro: invece di dire «le con
cessioni perpetue sono abolite », quasi a non
volere denunziare un nuovo regime, si dice
soltanto che le concessioni sono limitate nel
tempo.

In sostanza, ci si aggancia all’istituto che la
legge del 27 aveva introdotto nella concessio
ne, per dire: noi manteniamo pubblico lo stes-
so istituto della concessione, con la differen-
za che, invece di mantenerlo perpetuamente,
10 limitiamo nel tempo. Come vede, onorevo-
le Nicastro, € questione di forma e non di so
stanza, perche la sostanza & identica.

L’altra questione che e stata oggetto di di-
scussione in Commissione per la finanza, sotto
1 riflesso costituzionale, € quella della trasfor -
mazione, in determinati casi, del regime delle
cave e torbiere. E’ da rimarcare che la nuo-
va legge, allarticolo 2, ammette il principio
della distinzione delle miniere dalle Cave, ma
prevede altresi un sistema elastico, per cui, a
norma del successivo articolo 3, una determi-
nata materia, che é classificata tra le cave,
possa, con un apposito provvedimento del
Presidente della Regione, su proposta dello
Assessore all’industria ed al commercio, sen-
tito il Consiglio regionale delle miniere e il
Consiglio di giustizia amministrativa, passare
nella categoria delle miniere; quindi, la legge
da all’esecutivo, con tutte le garanzie e le
procedure che il caso richiede, la facolta di
passare una sostanza dalla categoria «cave »
alla categoria «miniere ».

Ammesso questo principio, ci si domanda
perché non debba essere ammesso |’altro, cioe
quello per cui un giacimento, per particolare
ubicazione, per particolare entita e per parti-
colare importanza, possa passare, per ragioni
di pubblico interesse, nella categoria miniere.
Allora si € innovato al riguardo, da parte del-
la Commissione per la finanza — e questa
innovazione e stata molto opportuna — stabi
lendo, all’articolo 60, che un determinato gia-
cimento della categoria «cave » per la sua
particolare importanza, ai fini dello sviluppo
industriale, possa essere assimilato a quello
della categoria «miniere » Anche per que-
sto caso si adotta la stessa procedura previ-

i sta all’articolo 3.
I Non si & ritenuto, in Commissione, che tale
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principio importasse violazioni di ordine co-
stituzionale. In definitiva, abbiamo ritenuto
di concludere in Commissione per la finanza
— e credo che si possa tranquillamente con-
cludere anche qui — che la Regione siciliana
ha, in questa materia, una potesta legislati-
va esclusiva, la quale non incontra alcun li-
mite di carattere costituzionale per quanto
riguarda la formulazione della presente legge.

Bene, quindi, diceva il collega Cortese,
quando affermava che quella tale tesi degli
industriali fosse veramente peregrina. Ma,
sgombrato il terreno, se ve ne fosse stato bi-
sogno, di queste questioni di carattere costitu-
zionale, desidererei ribadire alcune caratteri-
stiche del disegno di legge, che, del resto, sono
state rilevate dai colleghi, ma che meglio ser-
vono a caratterizzare la portata e il valore del
disegno di legge stesso.

Anzitutto, un’osservazione per quanto ri-
guarda il suo valore giuridico. Come ben sa-
pete, la materia delle miniere € disciplinata,
fino ad oggi, da diverse leggi, sparse in di-
versi testi; per cui ci troviamo difronte ad
una legislazione, se non proprio caotica, certo
frastagliata e in qualche punto contraddit-
toria. Del resto, gia l'esigenza di un coordi-
namento della materia si sentiva nel campo
dottrinario; e se il disegno di legge in esa-
me si fosse limitato a questo, gia avrebbe
rappresentato un progresso. La verita e che
esso non solo riesce a mettere un po’ di ordi-
ne e di unificazione in questo regime giuridi-
co, ma innova profondamente. Esaminiamo
quali sono le principali innovazioni, alcune
delle quali sono state gia richiamate dai col-
leghi, che sono intervenuti nella discussione.

Per quanto riguarda l’aspetto piu saliente
e la innovazione piu ardita, abbiamo la tra-
sformazione della concessione perpetua in
temporanea.

Desidero sottolineare solo due aspetti che
non mi pare siano stati richiamati dai colle-
ghi e che meritano un ulteriore approfondi-
mento. Anzitutto, attraverso questa norma si
fa in modo che, eliminata la figura dell’eser-
cente intermedio, cioé il gabelloto, la miniera
possa avere uno sfruttamento piu razionale,
uno sfruttamento pit adeguato anche dal pun-
to di vista tecnico-economico; ma soprattut-
to — e questo e stato ripetuto piu volte — si
provoca l’eliminazione della rendita minera-
ria, che gioca un ruolo notevole nella deter-
minazione dell’aumento del costo di produ-
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zione. Ed ove si consideri che il settore delle
miniere soffre un periodo di crisi per questa
altezza dei costi di produzione, ci si potra ren-
dere conto del passo avanti che si compie con
questo provvedimento.

Un altro aspetto, su cui mi preme richia-
mare la vostra attenzione, € quello dell’obbli-
go della costituzione in societd. Questa nor-
ma €& importante non solo per tutto quello che
é stato finora qui detto, ma anche per una ra-
gione di carattere finanziario; il Governo é.
infatti, convinto che I|’'obbligo della costitu-
zione in societa puo favorire I’afflusso di ca-
pitale fresco in questo settore ed il richia-
mo, in questi investimenti, del capitale an-
che dei piccoli risparmiatori (soprattutto la
forma della societa azionaria pu0 essere un
utile richiamo a queste forme di investimen-
ti); ma c’¢ un’altra ragione che milita a fa-
vore di questa impostazione, la quale con-
sente finalmente all’Amministrazione regio-
nale di trattare non col rappresentante uni-
co — che di fatto, poi, non era rappresentan-
te unico, ma era semplicemente il portavoce
dei condomini che avevano una loro configu-
razione tutta particolare — ma con un consu-
lente della societa regolarmente costituita; e
cio con grande vantaggio di semplificazione e
di rapidita.

C’e uh altro aspetto della nuova legge, che
desidero sottolineare e che non é stato da al-
tri oratori posto in rilievo: la introduzione
all’istituto dell’indagine. E’ una novita, che
credo vada segnalata, perche, data la neces-
sita di stimolare le ricerche e gii studi in que-
sto campo, il consentire questo genere di in-
dagine con una procedura piu semplice e con
un minimo di tutela che finoggi non esiste-
va, indubbiamente potra portare dei notevoli
vantaggi.

Si e parlato della limitazione delle aree e
della durata dei permessi; e qui vale la pena
di rimarcare che questa norma ha un duplice
obiettivo: quello di evitare I’accaparramento
delle aree e quindi I’'accaparramento dello spa-
zio, e di evitare, altresi, attraverso il limite
di tempo, l’accaparramento del terreno ap-
punto nel tempo. La norma ha lo scopo di
stimolare i permissionari e i concessionari al-
I'ottemperanza degli obblighi della legge nel
piu breve tempo possibile, nell’interesse deh
I'industria mineraria siciliana.

Il disegno di legge stabilisce, inoltre, una
migliore definizione della pertinenza, la qual-

QO
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cosa serve indubbiamente a rendere piu si-
curi e piu certi i rapporti tra concedenti e
terzi.

Devo richiamare |I’attenzione dell’Assem-
blea su un altro aspetto, ed & quello che ri-
guarda la regolamentazione veramente esau-
riente e completa dei consorzi per Il’esecu-
zione, la manutenzione e l'uso in comune di
opere utili alla coltivazione delle miniere,
cave e torbiere.

Ma, oltre a questi notevoli aspetti del prov-
vedimento, che indubbiamente incidono nel
settore economico e produttivo, un altro aspet-
to mi piace qui rimarcare, un aspetto che ser-
ve a sottolineare l'interesse pubblico in que-
sto settore; interesse pubblico inteso come
tutela della pubblica amministrazione e come
tutela di tutti quei cittadini, i quali vogliono
far ricorso al pubblico registro. L’istituzione
di tale registro serve a dare pubblicita a tutti
gli atti che riguardano il settore minerarie), in
modo che ogni cittadino abbia il diritto di
prenderne visione. E’ cosi tutelato I’interesse
di tutti i cittadini, i quali possono adire gli
atti che riguardano la materia.

Il pubblico interesse non ¢ tutelato soltan-
to attraverso questo sistema, ma anche attra-
verso un aumento di potere da parte della
pubblica amministrazione, la quale pu0 in-
tervenire non solo in sede di approvazione
preventiva di piani di ricerca e di sfrutta-
mento, ma anche successivamente con una se-
rie di opportuni controlli sull’attivita dei ri-
cercatori e dei concessionari, affinché essa si
svolga in maniera rispondente al programma
gia approvato.

Questo rafforzamento dei poteri dell’Am-
ministrazione serve, appunto, a garantire I'in-
teresse pubblico, che, indubbiamente, nel set-
tore minerario € preminente; interesse pub-
blico che si sostanzia nell’uso di un bene, che
appartiene al patrimonio indisponibile della
Regione e che, attraverso la produzione, vie-
ne destinato alla collettivita.

Un altro aspetto caratteristico di questo
disegno di legge, al quale nessuno ha fatto
cenno, consiste nell’obbligo dell’ osservanza
dei contratti di lavoro, pena la decadenza
della concessione. Questa disposizione vuole
appunto sancire un principio, che sta a te-
stimoniare della matura coscienza sociale
conseguita in materia e pone, indubbiamente,
la nostra legge all’avanguardia della legisla-
zione nazionale.
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E lo stesso istituto dello spigolamento va
sottolineato, piu che sotto l’aspetto produtti-
vo, sotto l’'aspetto sociale, in quanto consente
quell’attivita artigianale mineraria che da
vita e lavoro a diecine e diecine di famiglie.

.Dai diversi aspetti che ho illustrato, ono-
revoli colleghi, credo che due principi bal-
zino chiari ed evidenti: il prinepio dell’im-
pulso, dell’incoraggiamento all’iniziativa pri-
vata — ma a quella iniziativa privata seria,
preparata tecnicamente, attrezzata economi-
camente, solida, non fatta di avventura, ma
di serio calcolo e affidata ai piu tenaci e pre-
parati operatori economici — ed il principio
della decorosa tutela del pubblico interesse.
Dalla contemperazione di questi due principi,
noi ci ripromettiamo, onorevoli colleghi, di
raggiungere dei risultati veramente positivi
nell’interesse dell’industrializzazione della
Sicilia.

Da parte di tutti i colleghi, si & riconosciu-
to che questa legge indubbiamente rappre-
senta un notevole progresso; ma l’onorevole
Adamo e qualche altro collega hanno posto
un interrogativo: noi abbiamo dato questo
valido strumento all’Amministrazione, ma la
Amministrazione € in condizione, oggi, di fare
rispettare le norme di questa legge? E l’'ono-
revole Adamo richiamava appunto l’articolo
14 della legge del 1927, che pure affermava
determinati principi e non aveva avuto mai
la possibilita di essere in pratica attuato, per-
che lo Stato, allora, non aveva strumenti ade-
guati. L’onorevole Adamo si poneva appun-
to la domanda, e la poneva al Governo per-
che esso fosse sollecito neH’esaminare il pro-
blema. Deh resto, anche stasera l|’onorevole
Bosco ha sottolineato la necessita del poten-
ziamento del Distretto minerario di Caltanis-
setia.

Ebbene, onorevoli colleghi, il Governo non
poteva non vedere il problema e si € preoccu-
pato di presentare un disegno di legge, che
gia e passato al vaglio della Giunta di Governo
verso la fine di febbraio e che sara quanto pri-
ma presentato a questa Assemblea. Il disegno
di legge, che prevede I’istituzione degli ispet-
torati regionali delle miniere, si ispira a tre
direttive: aumento del numero dei funzionari
tecnici; istituzione di una sezione tecnica
presso I’Assessorato per l'industria ed il com-
mercio; istituzione di una sezione specializ-
zata per gli idrocarburi. Il disegno di legge,
inoltre, prevede la possibilita, da parte del-
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I’Amministrazione, di far seguire ad alcuni
tecnici di questi uffici dei corsi di specializ-
zazione in Italia ed all’estero. Si ritiene, in -
fatti, che le nuove leve, che saranno immesse
in questi uffici, anche se avranno una buona
preparazione teorica, attinta alle universita
italiane e straniere, avranno bisogno di un
congruo periodo di pratica presso il settore
minerario italiano o straniero." Questo dise-
gno di legge, che ,6 gia stato esaminato in
Giunta e che ancora deve essere ritoccato in
qualche punto, venendo all’approvazione del-
I’Assemblea potra risolvere il problema in
maniera definitiva.

Ritengo di potere affermare che il settore
minerario abbia ormai una sua regolamen-
tazione completa, ove si consideri che gia la
legge sulla polizia mineraria €& stata appro-
vata, che questo disegno di legge sara appro-
vato da qui a qualche giorno e che il disegno
di legge sugli ispettorati regionali per le mi-
niere sara presentato quanto prima all’appro-
vazione dell’Assemblea.

Credo, onorevoli colleghi, che attraverso
questi strumenti avremo dato al settore mi-
nerario siciliano una strutturazione che con-
senta di guardare tranquillamente all’avve-
nire.

Si ¢ sollevata, da parte dell’onorevole Bo-
sco, la questione della legge sugli idrocarbu-
ri, in ordine alla quale lI’onorevole Bosco chie-
de, credo a nome del suo Gruppo,, l'aboli-
zione del secondo comma dell’articolo 1 del
disegno di legge in esame. Al riguardo mi in -
corre I’obbligo di dire agli onorevoli colleghi
che, almeno per il momento, il Governo ri-
tiene che la legge sugli idrocarburi liquidi e
gassosi — legge che, del resto, e assai recen-
te: appena di sei anni fa, come data di ema-
nazione, ma in realta operante solo da qual-
che anno — prima che possa essere modifi-
cata, debba essere ulteriormente posta al va-
glio dell’esperienza. E poiché non si ritiene
di dover fare delle precipitose innovazioni in
quel settore, il Governo ritiene che il settore
minerario vada per il momento regolato in
questa maniera, con .l’esclusione del settore
degli idrocarburi, almeno per quanto riguar-
da quelle norme che furono e sono in atto in
vigore, salva la facolta di applicare norme di
questa legge che con quella non siano in con -
trasto.

Vorrei dare una risposta all’onorevole Ni-
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sito che ha posto: quello relativo alla soppres-
sione, operata dalla Commissione, dell’ulti-
mo comma dell’articolo 25.

Il Governo aveva previsto, come questione
di principio, la possibilita che '’Amministra-
zione regionale potesse direttamente sfrutta-
re questo settore. Si & ritenuta, da un canto,
superflua questa affermazione, perché, lad-
dove I’'Amministrazione regionale volesse pro-
cedere direttamente, potrebbe farlo senza
questa esplicita norma; ma si & detto che,
laddove a questo volesse arrivare, bisogne-
rebbe che ’Amministrazione avesse gia pron-
to il necessario strumento tecnico-ammini-
strativo. Da qui la superfluita di una norma,
che in un provvedimento, che tende a rego-
lare soprattutto i rapporti fra I’Amministra-
zione e i terzi, male si collocherebbe.

Laddove il problema dovesse essere solle-

vato — e l’'onorevole Cortese I'ha gia solle-
vato proponendo la istituzione di uno speci-
fico ente —, la questione potra essere ripre-

sa. Penso che si potrebbe rinviarla a quando
sara in discussione la proposta di legge di
iniziativa degli onorevoli Cortese ed altri, che
prevede listituzione dell’Azienda zolfi sicilia-
na. Il problema va rimandato a sede piu pro-
pria e credo sia opportuno che in questa sede
non venga sollevato.

Concludo, onorevoli colleghi, questo mio
breve intervento per riconfermare il compia-
cimento del Governo regionale per l'unani-
mita dei consensi che il disegno di legge ha
suscitato; per riconfermare I'impegno del Go-
verno perche ’esso sia sollecitamente appro-
vato; e per riconfermare, infine, il proposito
del Governo di servirsi di questo strumento
legislativo, come degli altri in atto esistenti:
perche nel settore minerario, che & un setto-
re fondamentale per lavvenire economico
della Sicilia, si proceda piu speditamente nel-
I'interesse delle classi lavoratrici, nell’interes-
se dell’economia siciliana. (Applausi dal cen-
tro)

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la discus-
sione generale; pongo ai voti il passaggio al-
I’esame degli articoli.

(E’ approvato)

Si procede all’esame degli articoli inizian-

castro, per quanto riguarda il secondo que- ] do dal «Titolo | - Disposizioni generali »
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Prego il deputato segretario di dare lettu-
ra dell’articolo 1

RECUPERO, segretario:

Art. 1,

La ricerca e la coltivazione nella Regione
delle sostanze minerali sotto qualsiasi for-
ma o condizione fisica, delle acque termali
e minerali, delle forze endogene suscettibili
di utilizzazione industriale, sono regolate
dalla presente legge.

La ricerca e la coltivazione degli idrocar-
buri liquidi e gassosi continuano ad essere
disciplinate dalla legge regionale 20 marzo
1950 n. 30, integrata dalle disposizioni della
presente legge in quanto compatibili.

MACALUSO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MACALUSO. Signor Presidente, ho preso
la parola per dichiarare in che modo i depu-
tati del mio Gruppo voteranno l7articolo 1
Questo articolo é diviso in due comma. Per
quanto riguarda il primo comma, siamo d’ac-
cordo per approvarlo cosi come & formulato;
per quanto riguarda il seconda comma — cioe
la parte relativa alla ricerca e alla coltivazio-
ne degli idrocarburi liquidi e gassosi, cui ha
fatto cenno I’'onorevole Lo Giudice a conclu-
sione del suo intervento —, dobbiamo solle-
vare una evidente riserva. Un’approvazione
da parte nostra di questo secondo comma del-
I'articolo potrebbe avere il significato di ri-
conferma di un nostro voto favorevole alla
legge del 20 marzo 1950, numero 30; legge,
che noi abbiamo non solo criticato nella sua
attuazione, ma sconfessato quando abbiamo
presentato nella scorsa legislatura un nostro
progetto di legge al riguardo. Dato che inten-
diamo ripresentare una proposta di legge che
modifichi la legge del 1950* la mia dichiara-
zione serve a riconfermare chiaramente e ine-
quivocabilmente in Aula la nostra posizione
di dissenso con la legge del 1950 ed il nostro
proposito di ripresentare una proposta di leg-
ge per la modifica di essa. Per questi motivi,
la seconda parte dell’articolo noi non la vo-
tiamo.
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LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Vi
astenete ?

COLAJANNI. Chiediamo la votazione per
divisione.

MACALUSO. Noi facciamo riserva per la
seconda parte dell’articolo 1.

PRESIDENTE. La Commissione desidera
esprimere la propria opinione?

SAMMARCO, Presidente della Commissio-
ne. La Commissione mantiene fermo il pro-
prio punto di vista, cioé di sottoporre all’ap-
provazione dell’Assemblea I’articolo 1 cosi
come & stato da essa formulato.

NICASTRO, relatore. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

NICASTRO, relatore. Desidero chiarire che
I'avere aderito a questo articolo, cosi come
e stato formulato, non significa per noi aver
accettato la legge che disciplina la ricerca e
la coltivazione degli idrocarburi, cioé la leg-
ge, del 1950. Questo punto € stato chiarito in
Commissione ed il Presidente ricorderda be-
nissimo che noi eravamo contrari, pur essen-
do del parere che la legge in esame non deb-
ba disciplinare le ricerche degli idrocarburi.
Evidentemente, votando questo articolo, noi
non intendiamo accettare la legge del 1950.

PRESIDENTE. Allora pongo ai voti lar-
ticolo 1, per singoli comma. Metto ai voti il
primo commai

(E” approvato)

Metto ai voti il secondo comma.
(E” approvato)

Pongo ai voti l’articolo 1, nel suo complesso.
(E” approvato)

Si passa all’articolo 2.

RECUPERO, segretario:

Art. 2.

| giacimenti delle sostanze indicate nello
articolo precedente si distinguono in due
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categorie: giacimenti da miniera e giaci-
menti da cava.
Appartengono alla prima i giacimenti di:

a) minerali utilizzabili per I’estrazione
di metalli, metalloidi e loro composti, anche
se detti minerali sono impiegati diretta-
mente;

b) grafite, combustibili
asfaltiche e bituminose;

c) fosfati, salgemma e altri sali alcalini,
semplici o complessi e loro associati, ma-
gnesite, allumite, miche, feldspati, caolino,
bentonite, terre da shianca, argilla per por-
cellane e terraglia forte, silicati idrati di
alluminio con grado di refrattarieta supe-
riore a 1630 gradi centigradi;

d) pietre preziose, granito, corindone,
berillo, topazio, opale nobile, tormalina,
agate, aragonite, ambra, pietre dure semi-
preziose, bauxite, leucite, fluorite, minerali
di bario e di stronzio, talco, amianto, marna
da cemento, pietra litografica;

e) sostanze radioattive, vapori e gas;

f) acque minerali e termali.

Appartengono alla seconda i giacimenti
di:

a) torbe;

b) materiali per costruzioni edilizie, stra-
dali ed idrauliche;

c) terre coloranti, farine fossili, quarzo,
sabbie silice, pietre molari, pietre coti e
pomice.

solidi, roccia

PRESIDENTE. Non sorgendo osservazioni
metto ai voti l’articolo 2.

(E” approvato)

Si passa all’articolo 3.

RECUPERO, segretario:

Art. 3.

Con decreto del Presidente della Regione,
su proposta dell’Assessore per l'industria e
commercio, sentiti il Consiglio regionale
delle miniere e il Consiglio di giustizia
amministrativa, le sostanze comprese nella
categorie cave possono essere incluse nella
altra. ;
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In tal caso il proprietario della cava puo
ottenere, con diritto di preferenza, la con-
cessione temporanea della coltivazione del
giacimento, qualora ne faccia domanda ed
abbia I’idoneita tecnica ed economica ai
sensi dell’art. 23, e sempreche coltivi diret-
tamente il giacimento alla data di pubbli-
cazione del decreto suddetto.

Al proprietario che non ottenga la con-
cessione & corrisposto il valore degli im-
pianti, dei lavori utilizzabili e del materiale
estratto disponibile presso la cava.

I diritti spettanti ai terzi sulla cava si
risolvono sulle somme assegnate al proprie-
tario, ai sensi del comma precedente.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, & forse
necessario — e mi rivolgo in particolare alla
Commissione — di apportare qualche modi-
fica di coordinamento all’articolo in esame.

Anzitutto, al primo comma si dice: «le so-
stanze comprese nella categoria cave posso-
no essere incluse nell’altra ». Forse sarebbe
bene dire: «..possono essere incluse nella
prima categoria di cui allarticolo 2 »; ovve-
ro: «...nella categoria miniere ». Apparirebbe
formalmente piu chiaro. Vorrei poi richiama-
re l'attenzione della Commissione su una dif-
ferenza, che si nota tra l’articolo proposto dal
Governo e quello approvato dalla Commissio-
ne. In quello del Governo si parlava di un
«giudizio insindacabile 'dell’ Assessore». |1l
criterio della insindacabilita del giudizio del-
I’Assessore € riproposto all’articolo 6, senza
che sia stato modificato dalla Commissione,
per quanto riguarda la concessione del per-
messo di ricerca. Quindi, sarebbe previsto il
giudizio insindacabile dell’Assessore quando
si tratta di permesso di ricerca comune, men-
tre sarebbe soppresso quando si tratta del-
la concessione a colui che esercitava una cava
poi passata alla categoria delle miniere.

Vorrei che la Commissione si soffermasse
su questa differenza di trattamento dei due
casi, per esaminare se ci sia una giustifica-
zione nel togliere quella espressione nell’ar-
ticolo 3 lasciandola invece nell’articolo 6. Il
trattamento dovrebbe essere identico: o si
prevede il giudizio insindacabile dell’Asses-
sore in tutti e due i casi oppure in nessuno
dei due. Ritengo che dovrebbe essere previ-
sto in tutti e due i casi, trattandosi di un giu-
dizio di idoneita. Perche dovrebbe preveder-
si un giudizio insindacabile nel caso dell’ar-

(700)
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ticolo 6 e non anche nel caso dell’articolo 3?
C’¢ una ragione particolare per cui la Com-
missione ha provveduto a questa soppres-
sione?

SAMMAKCO, Presidente della Commissio-
ne. La Commissione insiste nel testo proposto
all’Assemblea.

PRESIDENTE. Cioé con una differenza di
trattamento: all’articolo 3 non é prevista I’in-
sindacabilita del giudizio che e prevista al-
I’articolo 6, cioé all’articolo che tratta della
concessione in genere di permessi di ricerca.
Questo non so spiegarmelo.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Chie-
do di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Non
so perche la Commissione abbia preferito
questa formulazione; non sono stato presente
alle sedute. Debbo supporre che la ragione
sia questa: mentre all’articolo 6 si tratta di
un estraneo, che non si'trova in rapporto con
la miniera e che richiede il permesso — e di-
fronte al quale, percio, ’Amministrazione ha
una piu ampia liberta di scelta e puo, quin-
di, pronunciare un giudizio insindacabile —
nell’articolo 3, invece, ci troviamo difronte
ad. un proprietario, che gestiva gia la cava che
passa poi nella categoria delle miniere. Quin-
di, in quest’ultimo caso la posizione del pri-
vato €& piu forte, piu solida, meritevole di
maggior riguardo di quanto non sia nella ipo-
tesi dell’articolo 6. Tutto questo io lo suppon-
go. D’altra parte, se la Commissione insiste
nel suo testo, il Governo si rimette all’Assem-
blea.

PRESIDENTE. La Commissione intende
dare qualche chiarimento, dopo Il’intervento
dell’Assessore alle finanze ?

NICASTRO, relatore. Larticolo 3, nel testo
originario, prevedeva' il giudizio insindaca-
bile...

PRESIDENTE. L’aver tolto questa espres-
sione, porta a qualche dubbio di interpreta-
zione. La Commissione insiste nel suo testo?
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SAMMARCO, Presidente della Commissio-
ne. Possiamo anche aderire al testo del Go-
verno. La Commissione accetta l’aggiunta:
«ad insindacabile giudizio dell’Assessore ».

PRESIDENTE. Allora I'inciso va inserito
dopo le parole: «che abbia»; sicché la nor-
ma risulti cosi formulata: «che abbia, ad in-
sindacabile giudizio dell’Assessore, l’idoneita
tecnica ed economica ai sensi dell’articolo
23»,

E’ bene essere precisi in queste norme, che
potrebbero dar luogo a liti giudiziarie.

Un altro chiarimento vorrei chiedere alla
Commissione. Nel penultimo comma si dice:
«Al proprietario che non ottenga la conces-
sione ¢ corrisposto il valore degli impianti,
dei lavori utilizzabili e del materiale estrat-
to disponibile presso la cava ». All’articolo
19, che riguarda la revoca della concessione,
si usa invece una espressione leggermente di-
versa: «impianti ed opere utili ». Nell’arti-
colo in esame l’utilitad é riferita soltanto ai la-
vori e non anche agli impianti; invece do-
vrebbe essere riferita ad entrambe le cose.
La Commissione dovrebbe correggere que-
sto punto, perche e evidente che il tratta-
mento deve essere uguale. Occorrerebbe, in
sostanza, sostituire, nel secondo comma, do-
po la parola «impianti » alla virgola la con-
giunzione «e ».

SAMMARCO, Presidente della Commissio-
ne. La Commissione & d’accordo.

PRESIDENTE. Allora metto ai voti I’arti-
colo 3 nel seguente testo risultante dalle mo-
difiche da me proposte ed accettate dalla
Commissione e dal Governo:

Art. 3.

Con decreto del Presidente della Regione,
su proposta dell’Assessore per I'industria e
commercio, sentiti il Consiglio regionale
delle miniere e il Consiglio di giustizia
amministrativa, le sostanze comprese nella
categoria cave possono essere incluse nella
categoria miniere.

In tal caso il proprietario della cava puo
ottenere, con diritto di preferenza, la con-
cessione temporanea della coltivazione del
giacimento, qualora ne faccia domanda ed
abbia, ad insindacabile giudizio dell’Asses-
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sore, l’idoneitd tecnica ed economica ai
sensi dell’art. 23, e sempreché coltivi diret-
tamente il giacimento alla data di pubbli-
cazione del decreto suddetto.

Al proprietario che non ottenga la con-
cessione e corrisposto il valore degli im-
pianti e dei lavori utilizzabili e del mate-
riale estratto disponibile presso la cava.

I diritti spettanti ai terzi sulla cava si
risolvono sulle somme assegnate al proprie-
tario, ai sensi del comma precedente.

(E’ approvato)

Si passa all’articolo 4.
RECUPERO, segretario:

Art. 4.

Sull’appartenenza all'una o allzaltra ca-
tegoria dei giacimenti di sostanze non in-
dicate nell’art. 2 si provvede con decreto
del Presidente della Regione, su proposta
dell’Assessére per lI'industria e commercio,
sentito il Consiglio -regionale delle miniere.

PRESIDENTE. Vorrei far rilevare che,
mentre al primo comma dell’articolo 3 é pre-
visto il parere del Consiglio di giustizia am-
ministrativa, in questo articolo tale parere
non & contemplato. Bisognerebbe, percio, ag-
giungere alla fine dell’articolo le seguenti pa-
role: «ed il Consiglio di giustizia ammini-
strativa ».

SAMMARCO, Presidente della Commissio-
ne. D’accordo.

RECUPERO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RECUPERO.
che si giunga

Onorevole Presidente, prima
all’approvazione delle norme
riguardanti la concessione, vorrei pregare il
Governo e la Commissione di rassicurarmi
circa eventuali effettive modifiche del regi-
me particolare delle cave di pomice del Co-
mune di Lipari, che sono, per. disposizione
speciale, date in concessione ai coltivatori con
un canone a favore del Comune, che non ho
presente se sia corrisposto a titolo di tassa
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comunale o a titolo di diritto di demanio co-
munale. Tanto il Governo quanto la Commis-
sione mi daranno la risposta a tempo oppor-
tuno.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Chie-
do di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. La
questione sollevata dall’onorevole Recupero
potra venire presa in considerazione quando
discuteremo l’articolo 60.

Per quanto riguarda l’articolo 4, io non mi.
spiego perché la Commissione abbia soppres-
so il secondo comma del testo originario del
Governo. Ritengo che tale comma debba es-
sere ripristinato. Esso € cosi formulato :
«Quando i giacimenti suddetti vengono in-
clusi nella categoria miniere si applicano le
disposizioni contenute nel secondo, e terzo
comma déH’artieolo 3.

PRESIDENTE. L osservazione ¢ esatta. Non
si comprenderebbe la differenza di tratta-
meénto.

-MAJORANA. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MAJORANA. Non vedo perché nell’art:
colo in esame dovrebbe essere previsto il pa-
rere del Consiglio di giustizia amministrati-
va, quando praticamente si tratta di classi-
ficare dei minerali. A me pare che il Consi-
glio di giustizia amministrativa non abbia
competenza al riguardo. Si tratta, infatti, di
esaminare dei dati di carattere tecnico, cioe
di inserire in una o nell’altra categoria una
certa sostanza mineraria non compresa fra
quelle indicate all’articolo 2. Questo ¢ il mo-
tivo per cui non si e ritenuto di contemplare
quel parere. Mi riferisco alla mia partecipa-
zione ai lavori della quarta Commissione nel-
la seconda legislatura e della Commissione
per la finanza in questa. Non mi sembra che
possa avere influenza il parere del Consiglio
di giustizia amministrativa sull’appartenenza
di un minerale ad una data categoria.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Chiel
do di parlare.
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PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Mi
pare evidente che la classificazione in una o
in un’altra categoria di una determinata so-
stanza importi, oltre che una valutazione di
ordine tecnico, anche una valutazione di or-
dine amministrativo per quanto riguarda il
diritto di terzi. Come ¢ previsto il parere del
Consiglio di giustizia amministrativa all’ar-
ticolo 3, & giusto che lo stesso parere sia pre-
visto all’articolo 4.

PRESIDENTE. In sostanza, si dovrebbero
aggiungere al primo comma le parole «ed il
Consiglio di giustizia amministrativa » e si do-
vrebbe altresi aggiungere il secondo comma
del testo governativo.

ADAMO. Credo che il secondo comma non
sia stato riportato nel testo della Commissio-
ne per una semplice omissione.

NICASTRO, relatore. In questo comma, che
si vorrebbe aggiungere, si richiama l’articolo
3: ora il terzo comma di tale articolo, nel te-
sto che é stato approvato, modificava l’origi-
nario testo governativo. Pertanto, con il com-
ma che si vuole aggiungere all’articolo 4, ver-
rebbe richiamato non piu roriginario testo
dell’articolo 3 ma quello effettivamente ap-
provato.

PRESIDENTE. Il rilievo & esatto, ma forse
lei sarebbe contrario ad inserire nell’articolo
4 la norma di cui al terzo comma dell’articolo
3 approvato, che riguarda l'indennizzo al pro-
prietario? Ritengo che tale norma andrebbe
applicata anche nel caso previsto dall’articolo
in esame.

SAMMARCO, Presidente della Commissio-
ne. La Commissione ¢ favorevole a che sia
aggiunto il comma in parola.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Chie-
do di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. L’ar-
ticolo 3 nel testo approvato € composto di
quattro e non di tre comma. Percio nel com-
ma che ho proposto di aggiungere all’artico-
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lo 4 si dovrebbe dire: «..le disposizioni di
cui al secondo, terzo e quarto comma ».

PRESIDENTE. Metto ai voti intanto I’arti-
colo 4 con la modifica da me suggerita e con
riserva di votare I'emendamento Lo Giudice
aggiuntivo di un secondo comma.

(E” approvato)

Pongo ai voti il comma aggiuntivo propo-
sto dall’onorevole Lo Giudice con la modifica
da lui stesso suggerita.

(E” approvato)

Metto ai voti l'articolo 4 nel suo complesso,
nel seguente testo risultante dalle modifiche
approvate.

Art.' 4.

Sull’appartenenza all'una o all’altra ca-
tegoria dei giacimenti di sostanze non in-
dicate nell’art. 2 si provvede con decreto
del Presidente della Regione, su proposta
dell’Assessore per l'industria e commercio,
sentito il Consiglio regionale delle miniere
ed il Consiglio di giustizia amministrativa.

Quando i giacimenti suddetti vengono
inclusi nella categoria miniere si applica-
no le disposizioni contenute nel secondo,
terzo e quarto comma dell’articolo 3.

(E’ approvato)

Si passa al Titolo Il: «Le lavorazioni mi-
nerarie - Capo | - Dell’indagine ».

Prego il deputato segretario di dare let-
tura dell’articolo 5.

RECUPERO, segretario:

Art. 5.

Chi intende eseguire indagini per stu-
diare la natura geologica e mineralogica,
o la struttura del sottosuolo, o i fenomeni
fisici e chimici di esso, e debba, percio
entrare nei fondi altrui, ove non ottenga
il consenso dei proprietari, puo esservi
autorizzato dall’ingegnere capo del Distret-
to minerario, al quale Il’interessato deve
presentare l’istanza corredata dalla docu-
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mentazione atta a comprovare la propria
idoneita professionale.

Chi ottiene tale autorizzazione deve dar-
ne comunicazione al proprietario del fondo,
e servirsene nel modo che sia a questi meno
pregiudizievole. Egli € obbligato a risarcire
qualunque danno arrecato dai lavori di
indagine.

Per assicurare il risarcimento dei danni,
su richiesta degli interessati, l'ingegnere
capo del Distretto minerario pud prescri-
vere al richiedente il preventivo deposito
di una congrua somma.

La liquidazione dei danni e-fatta, in di-
fetto di accordo, dall’ingegnere capo dei
Distretto minerario, senza pregiudizio della
azione innanzi I’Autorita giudiziaria.

LO GIUDICE, Assessore aille finanze. Chie-
do di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Si-
gnor Presidente, l'ultimo comma dell’artico-
lo 4 del testo del Governo é cosi formulato:
«La liquidazione dei danni é fatta, in difet-
«to di accordo, dallingegnere capo del Di-
«stretto minerario, senza pregiudizio della
«azione innanzi I’Autorita giudiziaria. Tale
«azione non pu0 promuoversi trascorsi ses-
«santa giorni dalla notifica del provvedi-
«mento di liquidazione ».

PRESIDENTE. C’¢ un termine di deca-

denza.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Esat-
to: c¢® un termine di decadenza, che serve
indubbiamente a rendere le parti piu solle-
cite nel sollevarne la questione. Nel testo del-
la Commissione, questo termine non & pre-
visto, essendo stato soppresso il secondo pe-
riodo dell’ultimo comma. Vorrei conoscere le
ragioni di questa soppressione.

NICASTRO, relatore. La Commissione ha
ritenuto di apportare questo emendamento
per dare piu ampia facolta di difesa agli in-
teressati. Non possiamo stabilire un termine:
il termine ¢ fissato dalla legge. Gli interessa-
ti hanno la facolta di rivolgersi all’Autorita
giudiziaria..

PRESIDENTE. Possiamo ben stabilire un
termine di decadenza. Persino i contratti col-
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lettivi lo stabiliscono. Perché non potremmo
stabilire con lo nostra legge un termine di
decadenza per il ricorso all’Autorita giudi-
ziaria?

RECUPERO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RECUPERO. Non ritengo valida la preoc-
cupazione che ha spinto la Commissione a
sopprimere l'ultima parte dell’articolo 5 dal
testo governativo, specie difronte ad una esi-
genza che & importantissima, e cioé quella di
dare certezza al diritto di ricerca.

Non credo possano sussistere preoccupazio-
ni eli carattere costituzionale, perche i ter-
mini di decadenza, come giustamente osserva
il Presidente, sono stati posti in disposizioni
meno importanti, meno valide di quella di
cui ci stiamo occupando. Sono d’accordo per-
che l’articolo 5 sia approvato nel testo propo-
sto dal Governo.

PRESIDENTE. Desidero conoscere il
rere della Commissione.

pa-

RENDA. La Commissione é d’accordo che
si approvi l'ultimo comma nel testo gover-
nativo. La soppressione dell’ultimo periodo
era stata proposta dai tecnici, ma, siccome &
opinione comune che questa disposizione rien-
tri nella potesta dell’Assemblea, siamo d’ac-
cordo perché sia approvata.

PRESIDENTE. Non sorgendo altre osser-
vazioni, metto ai voti l’articolo 5 nel testo go-
vernativo, cioé con laggiunta all’ultimo com-
ma, del seguente periodo: «Tale azione non
pud promuoversi trascorsi sessanta giorni
dalla notifica del provvedimento di liquida-
zione ».

(E” approvato)

Si passa al « Capo Il - Della l'icerca diretta -
Sezione | - Del permesso di ricerca ».

Prego il deputato segretario di dare lettura
dell’articolo 6..

RECUPERO, segretario:

Art. 6.

Quando I’Amministrazione regionale in-
tenda procedere direttamente a lavori di
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ricerca, la zona relativa ¢ determinata con
decreto dell’Assessore per l’'industria e com
mencio.

Non si applicano in questo caso i limiti
di superficie stabiliti nell’articolo 8.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Chie-
do di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Si-
gnor Presidente, la Commissione ha soppres-
so lultimo comma dell’articolo 25, il quale
prevedeva la facolta, da parte dell’Ammini-
strazione regionale, di procedere direttamen-
te alla coltivazione delle miniere. Credo che
tale comma sia stato soppresso perché rite-
nuto superfluo. Ora trovo un contrasto tra la
soppressione operata dalla Commissione al-
I'ultimo comma dell’articolo 25 e I'inserimen-
to di questo articolo 6. Vorrei che la Commis-
sione desse qualche precisazione al riguardo.

PRESIDENTE. Le ipotesi sono diverse. Qui
si tratta di ricerche, nell’articolo 25 di col-
tivazione.

LO GIUDICE, Assessore alle fincmze. Pero
il principio ispiratore &€ sempre uno, cioé I'in-
tervento diretto dell’Amministrazione regio-
nale. Vorrei un chiarimento della Commis-
sione.

MAJORANA. La modifica & stata apporta-
ta dalla Commissione per la finanza.

PRESIDENTE. Bisogna chiarire se, sop-
presso l'ultimo comma dell’articolo 25, abbia
ragione di sussistere tuttora l’articolo 6, che
corrisponde all’articolo 8 del testo governa-
tivo.

MACALUSO. Ma l’articolo 25 si occupa del-
la coltivazione.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Ab-
biamo gia chiarito questo punto. Il quesito
che io pongo é questo: € solo per ragioni si-
stematiche che la Commissione ha adottato
questo criterio ?

MACALUSO. Certamente. La legge si oc-
cupa dei permessi di ricerca e dei permessi
di coltivazione.
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PRESIDENTE. Vi sono opposizioni sul me-
rito dell’articolo?

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. No.

PRESIDENTE. Del resto, un’attivita di ri-
cerche I’Amministrazione regionale I’ha gia
esercitato nel campo degli idrocarburi.

NICASTRO, relatore. Anche nel campo dei
sali potassici.

PRESIDENTE. Non sorgendo altre osser-
vazioni, pongo ai voti l’articolo 6.

(E” approvato)

Si passa all’articolo 7.

RECUPERO, segretario:

Art. 7.

Le sostanze minerali della prima cate-
goria non possono essere ricercate senza il
permesso dell’Assessore per llindustria e
commercio. Il permesso e accordato a sin-
gola persona fisica 0 a societa, costituita
secondo uno dei tipi previsti nel primo com-
ma dell’art. 2249 del codice civile, che ne
abbia fatto domanda ed abbia, a giudizio
insindacabile dell’ Assessore stesso, |’ido-
neitd tecnica ed economica a condurre la
impresa in relazione al programma dei la-
vori, da presentarsi unitamente alla do-
manda, e al prevedibile loro sviluppo.

L’Assessore per l'industria e commercio
puo delegare, con decreto, all’ingegnere
capo del Distretto minerario, I’esercizio del
potere di cui al comma precedente, salvo
che, per la stessa zona e per le medesime
sostanze, vi siano piu domande in concor-
renza oppure la domanda unica sia stata
oggetto di opposizione.

RECUPERO. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RECUPERO. Mi pare che vi sia una con-
traddizione tra il giudizio insindacabile che

con questo articolo si riserva all’Assessore e
il potere di delega da parte dello stesso As-
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sessore all’Ingegnere capo del Distretto mi-
nerario. Ritengo che questa contraddizione si
debba eliminare e faccio proposta in tal senso.

MACALUSO. Non capisco perché vi sia un
contrasto.
FRANCHINA. Il contrasto non c’¢ affatto.
RECUPERO. Il permesso, dice larticolo, &
accordato a singola persona fisica 0 a societa,
che abbia «a giudizio insindacabile dell’Asses-
sore stesso » l'idoneita tecnica ed economica.
Nel secondo comma si stabilisce, invece,
che I’Assessore per l'industria e commercio
puo delegare, con decreto, all’lngegnere ca-
po del Distretto minerario, «l’esercizio del
potere di cui al comma precedente » Quindi,
lo stesso articolo, mentre si preoccupa di as-
sicurare la insindacabilita dell’Assessore, con-
sente all’Assessore stesso di delegare all’ln-
gegnere capo del Distretto minerario questa
insindacabilita che aveva riservato a lui.

PRESIDENTE. Cosi pare, secondo la for-
mulazione attuale 'dell’articolo, il quale sta-
bilisce che I’esercizio del potere di cui al
comma precedente € delegabile. Questo po-
trebbe legittimare la interpretazione...

MACALUSO. E’ delegabile, tranne quan-
do vi sia concorrenza fra le domande.

PRESIDENTE. Ma I’insindacabilita del giu-
dizio riguarda l’idoneita tecnica in relazione
ai programmi. L’Assessore si avvale sempre
del parere del Distretto ?

MACALUSO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MACALUSO. Questo comma & stato intro-
dotto solo per ragioni di praticita, cioé per
non ingolfare I’Assessorato in pratiche inu-
tili. L’Assessorato come istruisce queste pra-
tiche? Le istruisce tramite i suoi organi te-
cnici, cioé tramite il Distretto, minerario. E’
chiaro che, quando non vi sono domande in
concorrenza e quando non c’e contestazione,
non c’e ragione di un esame politico compa-
rativo e quindi del giudizio dell’Assessore. In
sostanza, si accoglie una istanza che viene da
tutti, quella cioé di sburocratizzare un po’ la
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nostra amministrazione. Si tratta di casi chia-
ri in cui non v’¢ contestazione e bisogna ac-
certare soltanto I'idoneitd tecnica e finanzia-
ria. Dato che tale accertamento & compiuto
sempre da questo organo dell’Amministra-
zione, l'organo stesso & delegato ad accorda-
re il permesso. Non vedo che ci sia un con-
trasto, data la limitazione prevista nella
norma.

PRESIDENTE. Qual’e il parere della Com-
missione ?

SAMMARCO, Presidente della Commissio-
ne. Insiste nel suo testo.
PRESIDENTE. Il Governo?

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Il
Governo ¢ d’accordo con la Commissione.

PRESIDENTE. Allora pongo ai voti l'arti-
colo 7.

(E’ approvato)

Si passa all’articolo 8.

RECUPERO, segretario:

Art. 8.

Il permesso di ricerca pu0 essere accor-
dato per un’area non superiore a 1000 et-
tari continui di terreno.

Allo stesso ricercatore, per particolari
esigenze tecniche della ricerca, pud essere
accordato il permesso per una superficie
maggiore o piu permessi, anche per zone
non contigue o vicine, fino ad un massimo
di 10.000 ettari, previo parere del Consi-
glio regionale delle miniere.

Tale limite massimo complessivo si ap-
plica anche nei confronti di Societa sotto-
poste allo stesso controllo ai sensi del se-
condo comma dell’art. 2359 del Codice ci-
vile.

Se il richiedente & una societa si tiene
conto anche dei permessi accordati ai soci.

Se il richiedente partecipa in misura su-
periore all’8% a societa permissionarie, ai
fini dellapplicazione del limite fissato nel
secondo comma, si tiene conto delle quote
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di partecipazione del richiedente nella so-
cieta.

PRESIDENTE. A questo articolo sono stati
presentati i seguenti emendamenti:

— dagli onorevoli Macaiuso,
Taormina, Cipolla, Cortese,
Palumbo e Montalbano:

alla fine del seconda comma inserire il se-
guente: «Sono ammesse deroghe solo per gli
enti forniti di personalita giuridica pubbli-
ca o nel caso in cui I’Amministrazione regio-
nale intenda procedere direttamente ai lavo-
ri di ricerca. »;

Colajanni,
Russo Michele,

— dagli onorevoli Cipolla, Russo Michele,
Colajanni, Palumbo e Jacono:

aggiungere il seguente altro comma:

«E' ripristinata la nominativita dei titoli
azionari ai sensi della legislazione nazionale
vigente per le societa esercenti la ricerca e la
coltivazione di giacimenti minerali ai sensi
della presente legge. »

MACALUSO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MACALUSO. A nome anche degli altri fir-
matari, dichiaro di ritirare il mio emenda-
mento perche superato.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare I’ono -
revole Cipolla per illustrare il suo emenda-
mento.

CIPOLLA. Signor Presidente, l’articolo 8
& stato oggetto di lunga discussione in seno
alla Commissione per la finanza, che ne ha
anche modificato il testo e che ha manifestato
le sue preoccupazioni difronte ad una norma
che dovrebbe evitare il cumularsi, attraver-
so il meccanismo ben noto della societa a ca-
tena, fittizie, di concessioni che superino un
determinato limite. L’articolo stabilisce que-
sto limite a IOmila ettari.

E’ noto a tutti quanto si & verificato a pro-
posito della legge sugli idrocarburi, per quan-
to riguarda le societa a catena. La cosa av-
viene addirittura scopertamente; anche nelle
statistiche dell’Assessorato si indica a quale
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gruppo appartengono determinate societa, a
quale determinate altre.

Se non erro, pero, un parere — non una
sentenza — del Consiglio di giustizia ammi-
nistrativa sostiene che, non esistendo in Si-
cilia la nominativita dei titoli azionari, non
e possibile negare la concessione, anche quan-
do si ha la certezza, per altra via, del con-
trollo unico su un determinato gruppo di so-
cieta.

Ora, onorevoli colleghi, quando si propose
la legge sulla abolizione della nominativita
dei titoli, i proponenti sostennero che tale
abolizione avrebbe portato un incremento alla
industrializzazione della Sicilia, avrebbe cioé
attirato in Sicilia, in conseguenza del piu. li-
bero regime capitali versati altrove. Cio non
e avvenuto; e ricordo un articolo del profes-
sore Enrico La Loggia, comparso sul Bollet-
tino della Cassa di risparmio, nel quale si la-
mentava appunto che l’adesione ai principi
informatori di questa legge non si fosse de-
terminata con quel volume di investimenti
industriali che si era sperato. Questo & nella
realta dei fatti, tanto & vero che si é passati
ad altre forme di incentivo.

Comunque, nel campo dell’esercizio delle
miniere non €& questo l’'incentivo piu efficace.
Mentre la cosa puo sostenersi (io non sono di
questo parere) per quanto riguarda la inriu-

.strializzazione in generale, in quanto colui

che voglia costruire, ad esempio, un cotoni-
ficio puo preferire di impiantarlo a Palermo
piuttosto che a Milano, perché in Sicilia vi-
ge un regime fiscale (in sostanza, si tratta di
regime fiscale) piu libero di quello di Milano,
nel campo delle miniere, se il giacimento &
in Sicilia, la miniera o si impianta in Sicilia
0 non si impianta. Quindi, il vantaggio che
si sostiene dovrebbe venire alla Sicilia, area
depressa, attraverso l’abolizione della nomi-
nativita dei titoli azionari, mentre & del tut-
to dubbio — ed io lo metto in dubbio — per
tutti gli altri settori dell’economia, sicura-
mente non esiste affatto nel settore minera-
rio, perche, se il giacimento é nelle viscere
della terra siciliana, non c’e¢ possibilita di tra-
sferimento.

Abbiamo presentato il nostro emendamen-
to, per superare il parere del Consiglio di giu-
stizia amministrativa, che domani mettereb-
be, sia pure dopo I’approvazione di questo
articolo 8, I’Assessore competente o l’organo
che deve concedere la concessione, nelle stes-
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se condizioni in cui sono stati messi |I’Asses-
sore e il Consiglio delle miniere, quando si &
trattato di dover decidere per la concessione
delle aree per la ricerca e lo sfruttamento
degli idrocarburi.

Difronte a un fatto di interpretazione giu-
ridica cosi autorevole, che gia si e verificato
per una legge analoga — anche se non ri-
guarda, data la formulazione dell’articolo 1
gia votato, questa materia —, se vogliamo
evitare che si verifichino accaparramenti al
dila del limite che noi riteniamo di fissare,
dobbiamo superare lo scoglio giuridico; altri-
menti, l’articolo rimarra inoperante, perché
si sfuggira facilmente al limite in esso fissato
attraverso una via giad praticata in modo cosi
abbondante e palese in un altro settore del-
le ricerche minerarie.

PRESIDENTE. Onorevoli colleghi, io pro-
porrei di accantonare momentaneamente lo
emendamento proposto dagli onorevoli Ci-
polla ed altri — che &, peraltro, aggiuntivo —
perche desidero approfondire I'argomento in
ordine alla possibilita che I'emendamento
stesso sia precluso dalla avvenuta votazione
dell’articolo 7. In detto articolo ci siamo rife-
riti a societa costituite «secondo uno dei tipi
previsti nel primo comma dell’articolo 2249
del codice civile » Tale articolo prevede tutti
i tipi di societa, comprese le anonime per
azioni e con azioni non nominative. L’argo-
mento merita di essere approfondito, in quan-
to la norma del codice civile, che riguarda la
possibilita di emissione di azioni nominative o
al portatore, & stata successivamente modifi-
cata da leggi di carattere nazionale, che han-
no prescritto la nominativita dei titoli aziona-
ri. Si tratta di vedere se quelle leggi devono
intendersi come abrogative o meramente so-
spensive dell’applicabilita dell’articolo del co-
dice civile.

MARULLO. E’ un attentato all’autonomia,
questo emendamento!

PRESIDENTE. Devo approfondire l’argo-
mento, perché non vorrei che il regolamento
non fosse rigorosamente rispettato. Ed allora
propongo di accantonare il comma aggiunti-
vo, senza che per il suo accantonamento pos-
sano determinarsi altre preclusioni, in dipen-
denza delle deliberazioni che [I’Assemblea
sara per prendere sull’articolo 8.

Resoconti, f. 235
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NICASTRO, relatore. Bisognerebbe accan-
tonare tutto l’articolo.

PRESIDENTE. No. L’emendamento & ag-
giuntivo. Ho gia dichiarato che I'emendamen-
to si sarebbe accantonato senza che per que-
sto potessero sorgere preclusioni in dipen-
denza delle deliberazioni sull’articolo 8. La
unica eventualita di preclusione € quella re-
lativa al richiamo all’articolo 2249 del codice
civile fatto nell’articolo 7.

Vorrei ora chiedere qualche chiarimento
alla Commissione relativamente al secondo
comma dell’articolo in esame, che cosi si
esprime: «Allo stesso ricercatore per parti-
«colari esigenze tecniche della ricerca puo
«essere accordato il permesso per una super-
«fide maggiore, o piu permessi anche per
«zone non contigue o vicine... ».

E’ stata apportata al testo governativo una
modifica che distrugge il principio fissato al
primo comma dell’articolo 8 e fa sorgere un
contrasto fra il primo e il secondo comma. Il

primo pone, infatti, il principio che non si
possa superare il limite di mille ettari di su-
perficie continua; il secondo, nel testo della

Commissione, prevede che si possa superare
tale limite.

NICASTRO, relatore. Anche il secondo
comma al testo governativo prevede che si
possano concedere pilu permessi.

PRESIDENTE. Il testo del Governo preve-
de che si possano superare i mille ettari con
piu permessi di ricerca per zone non conti-
gue. Il secondo comma del testo della Com-
missione mi pare in contrasto col primo com-
ma e con llispirazione generale della legge.

RENDA. Ma i due testi sono praticamente
uguali.

PRESIDENTE. No; li legga attentamente.

FRANCHINA.
€ piu restrittivo.

Quello della Commissione

PRESIDENTE. E’ meno restrittivo.

FRANCHINA. Mi permetto di dissentire. Il
testo governativo dice: «anche per zone non
contigue».

<7(X»
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NICASTRO, relatore. Nel testo della Com-
missone si parla di particolari esigenze tecni-
che di ricerca. Un giacimento puo trovarsi al
limite di diverse zone di ricerca.

PRESIDENTE. Allora nel testo della Com-
missione si afferma il principio che, quando
vi siano regioni tecniche, si pud arrivare ai
diecimila ettari di superficie contigua. La ec -
cezione sarebbe determinata dalle ragioni te-
cniche da valutarsi discrezionalmente.

RENDA. Si dice: «per particolari esigenze
tecniche di ricerca ».

PRESIDENTE. Quindi si pud arrivare a 10
mila ettari in base ad una valutazione delle
esigenze tecniche, che € meramente discrezio -
nale.

NICASTRO, relatore. C’ il problema dello
andamento del giacimento.

MACALUSO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MACALUSO. La osservazione del Presiden-
te dell’Assemblea, a mio-parere, & pertinente.
Abbiamo discusso ampiamente tale questione
in Commissione e abbiamo superato I'ostacolo
introducendo la formulazione «per particola-
ri esigenze tecniche di ricerca ». Abbiamo con-
siderato un solo caso di esigenza tecnica, e
cioé quella della continuita di un giacimento.
Credo che, per evitare quella discrezionalita
assoluta cui faceva cenno il Presidente, po
tremmo chiarire ulteriormente la norma: in
realta, l’'unico caso in cui si potrebbe superare
il limite di mille ettari & questo : che, raggiun-
to tale limite, nel corso della individuazione
di un giacimento, si rendesse necessario, per
ragioni tecniche, procedere oltre.

Potremmo accogliere I’osservazione del Pre-
sidente nel senso di chiarire nella legge che
la «ragione tecnica » — come, del resto, &
emerso nelle discussioni in Commissione — &
soltanto quella dianzi cennata. Pregherei,
quindi, I'onorevole Nicastro di accogliere que-
sta osservazione.

NICASTRO, relatore. Ci sono due vincoli-
I’'esigenza tecnica e il parere del Consiglio re-
gionale delle miniere. Credo che rappresen-
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tino una sufficiente garanzia nel caso speci-
fico.

RENDA. Non ¢ solo I’Assessore che decide.

PRESIDENTE. L’esigenza tecnica sarebbe
in relazione alla continuita, del giacimento.

FRANCHINA. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FRANCHINA. Signor Presidente, la sostan-
ziale e profonda differenza tra la norma for-
mulata dal Governo e quella approvata dalla
Commissione — secondo me-piu restrittiva —
sta nel fatto che nel testo del Governo, quasi
in contrasto con la prima parte dell’articolo
(laddove si affermava in maniera apodittica
che il permesso di ricerca non dovesse supe-
rare i mille ettari) si stabiliva al secondo com-
ma, senza giustificazione alcuna e senza al-
cuna garanzia, che per zone contigue si po-
tesse arrivare anche ai diecimila ettari. La
Commissione ha voluto disciplinare questo
criterio con due condizioni: una & l’esigenza
tecnica — appunto in dipendenza del fatto
che non é facile individuare il giacimento mi-
nerario e potrebbe darsi che nel raggio di

mille ettari non possa identificarsi —; Ialtra,
che la deroga al divieto generale — deroga
che dovrebbe essere soltanto una eccezione,
giustificata da esigenze tecniche — & sotto

posta al vaglio del parere del Consiglio re-
gionale delle miniere.

Ritengo sia evidente il carattere piu re-
strittivo della norma della Commissione. Il
testo del Governo, infatti, consentiva che allo
stesso ricercatore potessero essere accordati
piu permessi di ricerca, (e aggiungeva «an-
che per zone non contigue o vicine »j senza
nulla stabilire circa le condizioni necessarie
per poter concedere piu permessi. In tal modo
veniva ad essere vanificata la prima parte del-
I’articolo in cui si stabiliva che I’area non do-
vesse essere superiore ai mille ettari.

Il testo della Commissione, invece, ha sta-
bilito che la possibilita di superare il limite
di mille ettari & subordinata alla esigenza'
tecnica; esigenza tecnica che viene valutata
dal piu qualificato degli organismi qual’ il
Consiglio regionale delle miniere. A me pare,
pertanto, che questa norma sia chiaramente
piu restrittiva di quella del Governo e si al-
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lontani in minor misura dal principio genera-
le, secondo il quale il limite massimo € di mil-
le ettari.

RENDA. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RENDA. Il rilievo mosso dal Presidente
circa contraddittorieta esistente tra il primo
ed il secondo comma ha un certo fondamento,
anche se il testo della Commissione sia pil
restrittivo del testo governativo. A questa
contraddizione si pud ovviare apportando
qualche modifica. Proporrei che il secondo
comma fosse cosi formulato: «Allo stesso ri-
«cercatore, per particolari esigenze tecniche
«di ricerca, in rapporto alla contiguita del
«giacimento, puo essere accordato il permes-
«so per una superficie maggiore o piu per-
«messi » (a questo punto andrebbe soppresso
Fineiso «anche per zone non contigue 0 vi-
cine ») «fino ad un massimo di 1O0mila ettari
«previo parere del Consiglio regionale delle
«miniere » In tal modo potrebbero raggiun-
gersi i IOmila ettari di territori contigui solo
nel caso di riconosciuta necessita di portare
a termine le ricerche su tutti i IOmila ettari
e potrebbe essere evitata la contraddittorieta
riscontrata tra il primo e il secondo comma.

PRESIDENTE. Onorevole Assessore, ha
sentito queste proposte di emendamenti ?

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Non
le ho intese esattamente.

RENDA. Si tratterebbe di aggiungere nel
secondo comma, dopo le parole: «allo stes-
so ricercatore, per particolari esigenze tecni-
che delle ricerche » le altre: «in rapporto
alla contiguitd del giacimento ». Solo in que-
sto caso si potrebbe superare il limite...

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. La
contiguita si. riferisce al sottosuolo, non alla
superficie. Ritengo che nella norma I’%esisten-
za di questa contiguita fosse implicita. Il pro-
blema della contiguita o meno riguarda la
superficie, ma si presuppone che nel sottosuo-
lo ci sia la contiguita.

RENDA. Nel testo che e al nostro esame
era prevista la possibilita di una serie di per-
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messi sino ad un massimo di IOmila ettari,
senza che fosse prevista la condizione della
contiguita del giacimento. Quindi, il fatto
nuovo e...

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Se
non ci fosse la contiguita, si tratterebbe di un
permesso nuovo, diverso.

RENDA. L’ho gia chiarito.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Co-
munque, sono propenso ad accettare il suo
emendamento.

RENDA. La contraddizione che riscontrava
il Presidente consisteva appunto nel fatto che
nel primo comma si stabiliva un limite di mil-
le ettari e nel secondo comma, senza sufficienti
ragioni, un limite di IOmila ettari. Con la for-
mulazione da me suggerita, i Ilimite di 1Omila
ettari potrebbe raggiungersi solo nel caso in
cui ci siano particolari esigenze tecniche di
ricerca in rapporto alla contiguita del giaci-
mento.

LO GIUDICE, Assessore alle finanze.. Sono
d’accordo.

RECUPERO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RECUPERO. Vorrei proporre un emenda-
mento all’emendamento dell’onorevole Ren-
da, nel senso che, invece della dizione «in
rapporto alla contiguita del giacimento », che
pud non essere dichiarata, si usi invece la
seguente: «in rapporto alla contiguita di ri-
velazione favorevole nella ricerca ». 'l colle-
ga Renda ¢ pregato di rileggere il suo emen-
damento dove é detto: «in rapporto alla con-
tiguita del giacimento». Qui siamo in cam-
po di ricerca; quindi, il giacimento pud non
essere rivelato. Allora diciamo: «in rappor-
to alla continuita di rivelazione favorevole
della ricerca. »

PRESIDENTE. Prego di formulare gli
emendamenti per iscritto e, possibilmente, di
trovare una formula che soddisfi tutte le esi-
genze prospettate.

(I deputati presentano gli emendamenti per
iscritto)
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Comunico che sono stati presentati i se-
guenti emendamenti:

— dagli onorevoli Car-
nazza e Lentini:

Cipolla, Jacono,

aggiungere il seguente comma:

«Alle societa esercenti la ricerca e la col-
tivazione di giacimenti minerali ai sensi del-
la presente legge non possono essere conces-
se le agevolazioni di cui agli articoli 1 e 2
della legge regionale 8 luglio 1948. n. 32»;

— dagli onorevoli Sammarco e Renda, a
nome della Commissione:

aggiungere, nel secondo comma, dopo le
mparole: « della ricerca », le altre: «in rapporto
alla contiguita del giacimento, che presenti
favorevoli rivelazioni di ricerca » e soppri-
mere, dopo le parole: «piu permessi » le al-
tre: «anche per zone non contigue o vicine »;

— dagli onorevoli Recupero, Grammatico,
Seminara, Buttafuoco e Pettini:

sostituire al secondo comma il seguente:

«Allo stesso ricercatore, per particolari
esigenze tecniche della ricerca in rapporto
alla contiguita di rivelazioni favorevoli del-
la ricerca stessa, puo essere accordato il per-
messo di una superficie maggiore come pos-
sono essere accordati pit permessi fino ad un
massimo di 10 mila ettari, previo parere del
Consiglio regionale delle miniere ».

Onorevoli colleghi, il problema va posto
in questi termini: l’articolo 8 vorrebbe stabi-
lire un principio di carattere generale, se-
condo il quale allo stesso ricercatore non si
pud concedere una zona di ricerca superiore
a mille ettari di superficie contigua. Il secon -
do comma intende porre delle eccezioni a
questo principio. Le eccezioni dovrebbero
essere legittimate, secondo quella che appare
opinione comune dell’Assemblea, da ragioni di
carattere tecnico, da valutarsi dal Consiglio
regionale delle miniere. Su questo tutti sono
d’accordo. Sulla natura della valutazione te-
cnica, cioé a dire in rapporto a quali elementi
debba farsi la. valutazione tecnica, nasce qual-
che dissenso, in quanto, secondo la Commis-
sione, l'oggetto della valutazione tecnica sa-
rebbe in rapporto alla contiguita del giaci-
mento. In altri termini, si consideraho le esi-
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genze di chi, scoperto il giacimento, voglia
individuarne la precisa consistenza ed esten-
dere le ricerche.

L’onorevole Recupero, invece, parte da al-
tro punto di vista: se taluno abbia iniziato le
ricerche e scoperto nella natura geologica del
terreno indizi tali da fare supporre che in
zona contigua" si possa reperire il giacimen
to, non & giusto che perda il lavoro fatto; é
opportuno che ottenga il permesso per la zona
contigua, relativamente alla quale le prece-
denti ricerche hanno condotto all’accerta-
mento di condizioni che fanno presumere la
esistenza di un giacimento,.

L’Assemblea, illuminata sui termini del
problema, dovra decidere quale emendamento
approvare. L’osservazione fatta dall’onorevole
Recupero mi sembra esatta: se l’attivita del
ricercatore ha condotto all’accertamento di
condizioni geologiche, che fanno presumere
in zona contigua lesistenza di giacimento, il
ricercatore stesso deve avere il diritto di
estendere la ricerca anche in quella zona ol-
tre il limite dei mille ettari.

RENDA. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RENDA. Onorevole Presidente, credo che
quello che vorrebbe intendere I’onorevole Re-
cupero sia compreso nel nostro emendamento,
perché I’inciso «in rapporto alla contiguita
del giacimento », dato che siamo in fase di ri-
cerca, non va riferito semplicemente al caso
di un giacimento scoperto, e quindi alla op-
portunita di andare a individuare le ramifica-
zioni del giacimento stesso oltre la zona dei
mille ettari; ma va inteso anche nel senso
che, ove nei mille ettari, per i quali e stato
concesso il permesso di ricerca, si individui
la zona periferica di un giacimento che si sup-
pone trovarsi nella zona contigua, il permes-
so debba estendersi e il parere del Consiglio
delle miniere non possa che essere favorevo-
le. Mi pare che diciamo le stesse cose con i
due emendamenti.

GRAMMATICO. E’ piu chiaro lI'emenda-
mento dell’onorevole Recupero.

PRESIDENTE. lo ritengo le due proposi-
zioni non siano identiche; per un criterio di
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giustizia bisogna comprendere l'una e l7altra
ipotesi.

BUTTAFUOCO. Sono due ipotesi diverse.

PRESIDENTE. Bisognerebbe fondere i due
testi.

SAMMARCO, Presidente della Commissio-
ne. In ogni caso, la Commissione non ha nulla
in contrario ad accedere alla tesi dell’onore-
vole Recupero. | due emendamenti vogliono
dire la stessa cosa.

PRESIDENTE. Si tratta di formulare un
testo che comprenda le due ipotesi.

SAMMARCO, Presidente della Commissio-
ne. La Commissione € d’accordo nell’accettare
I'emendamento dell’'onorevole Recupero.

PRESIDENTE. Vorrei che anche il Gover-
no esaminasse attentamente gli emendamenti.
Credo sia utile, per formulare la norma secon-
do giustizia ed anche in una forma tecnica-
mente precisa, rinviare i due emendamenti
alla Commissione, perche li coordini e riferisca
all’Assemblea nella prossima, seduta.

CIPOLLA. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CIPOLLA. Onorevole Presidente, visto che
la Signoria vostra ritiene opportuno rinviare
questi emendamenti alla Commissione, la pre-
go di inviare alla Commisione stessa anche i
miei emendamenti.

PRESIDENTE. Le assicuro che provvederci
al riguardo.

RENDA. La Commissione é del parere di
accettare I'emendamento Recupero.

PRESIDENTE. Si, ma il Governo.ha qual-
che esitazione...

LO GIUDICE, Assessore alle finanze. Si, re-
lativamente alla formulazione del nuovo testo.
sostanza.

PRESIDENTE. Il Governo, in
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vorrebbe che si formulasse un testo piu coor-
dinato.

Mandiamo alla Commissione gli emenda-
menti e rinviamo la seduta a domani pome-
riggio, in modo che la Commissione abbia la
possibilita di riesaminale gli emendamenti.

Il sequito della discussione € rinviato alla
prossima seduta.

Sui lavori dell’Assemblea.

MARULLO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARULLO. Onorevole Presidente, sono
portavoce del desiderio di numerosi colleghi
dell’Assemblea, i quali vorrebbero conoscere
il suo pensiero relativamente ai lavori della
Assemblea in questa e nella prossima setti-
mana. Sono ancora portavoce di un altro de-
siderio: che voglia, cioé, la Signoria vostra
considerare che per i deputati residenti fuo-
ri Palermo il lavoro del lunedi e sabato costi-
tuisce un tour de force. Qualora la Signoria
vostra lo ritenga possibile, vorremmo modi-
ficare la prassi relativa ai lavori dell’Assem-
blea, in modo da lasciare liberi il lunedi e il
sabato, ripristinando l’antico sistema di tene-
re sedute solo dal martedi al venerdi.

PRESIDENTE. E’ un problema questo, che
non possiamo esaminare in Aula. Il mio pro-
posito sull’andamento dei lavori dell’Assem-
blea — e tutti lo conoscono — sarebbe stato
quello che I’Assemblea tenesse le sue sedute
regolarmente, iniziando la sessione entro il
primo settenario di ogni bimestre, come pre-
scrive lo Statuto; che tenesse due sedute al
giorno per due settimane; e che negli altri
quindici giorni del primo mese di ogni bime-
stre lavorassero le commissioni per espletare
il loro lavoro; sicché rimanesse poi libero un
mese intero per le attivita di altro genere, che
tutti i deputati debbono svolgere e che I’'As-
semblea deve pure svolgere per la stampa
degli atti, per le x'elazioni ai vari disegni di
legge, etc..

Le commissioni, perd, cosi come hanno ini-
ziato i loro lavori, non mi hanno consentito
(debbo dirlo con rammarico) di adottare que-
sto criterio. In ogni modo, il problema non
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possiamo risolverlo questa sera; ne riparlere-
mo. Intanto, per questa settimana si terra se-
duta domani pomeriggio e dopodomani matti -
na. La settimana prossima — anche per tene-
re conto di qualche esigenza prospettata dai
presidenti delle commissioni, che si trovano
nella necessita di affrettare I’esame di alcuni
progetti di legge, che sono stati sollecitati dal-
I’Assemblea — inizieremo, invece che il lune-
di, il mercoledi nel pomeriggio. Questo sa-
rebbe il programma dei lavori. Naturalmente,
andremo fino a sabato, tenendo seduta merco-
ledi, giovedi, venerdi e sabato. D’altro can-
to, questo si e reso necessario, perché le com-
missioni non hanno completato I’elaborazione
di alcune leggi che pure dobbiamo esaminare.

TUCCARI. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TUCCARI. Onorevole Presidente, poiché
€ apparso opportuno stabilire questa battuta
di arresto, di sosta, nella discussione della
legge mineraria e, d’altro canto, poiché mi
pare che sia piuttosto larga l’aspirazione dei
colleghi non di Palermo, a potere, per que-
sta settimana, rientrare nelle rispettive sedi
il sabato, desidererei avanzare questa pro-
posta: tenere domani due sedute, di cui mia
mattutina, per discutere, e speriamo l’appro-
vare, mi progetto di legge che ha incontrato
una rara unita di consensi, almeno in sede
di commissione; quello sulla concessione di
contributi al Teatro Vittorio Emanuele di
Messina, e forse qualche altro provvedimen-
to; ed una pomeridiana, per concludere la di-
scussione della legge mineraria. In tal modo,
non si terrebbe seduta sabato e nella seduta
mattutina di domani si potrebbero trattare
altri progetti di legge.

RUSSO MICHELE. Mi associo per il Grup-
po del Partito socialista italiano.

COLAJANNI. Mi associo a nome del Grup-
po comunista.

BUTTAFUOCO. Mi associo.

PRESIDENTE. Onorevole Restivo, si pro-
porrebbe di fare due sedute domani.
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RESTIVO. lo non I’'ho sentito.

PRESIDENTE. Si proporrebbe di fare due
sedute domani e non tenere seduta sabato; poi
riprenderemmo, secondo I’intesa, mercoledi
pomeriggio, per dar modo alla Commissione
per la finanza, che mercoledi si riunisce, di
condurre il suo esame su alcuni progetti di
legge, che ha in corso di elaborazione.

MARULLO. Chiedo di parlare.
PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MARULLO. La proposta dell’onorevole
Tuccari riguarda anche il prelievo dei pro-
getti di legge relativi al Teatro Vittorio Ema-
nuele di Messina. L’adesione portata dagli
onorevoli Michele Russo, Colajanni ed altri e
duplice: relativa ai lavori e al prelievo.

PRESIDENTE. Sembra che vi sia un ge-
nerale accordo sulla proposta.

ADAMO. Come potremo tenere seduta di
Assemblea domani mattina, se la Commissio-
ne deve riunirsi per esaminare gli emenda-
menti inviatile ?

PRESIDENTE. La mia proposta di poc’anzi
era che si tenesse seduta domani nel pome-
riggio, per consentire alla Commissione per
I'industria di esaminare domani mattina gli
emendamenti, e si continuasse fino a sabato
mattina.

COLAJANNI. Nella seduta mattutina po-
tremo esaminare i progetti di legge sul Tea-
tro Vittorio Emanuele di Messina.

PRESIDENTE. Se terremo seduta mattuti-
na domani, non potremo seguire la prassi che
durante le sedute le commissioni non siedano.
Se vogliamo continuare I’'esame della legge
mineraria & giocoforza non tenere seduta di
mattina, per far si che la Commissione per
I'industria esamini gli emendamenti, che sono
molti e di natura tale da richiedere un esa-
me approfondito; la discussione del disegno
di leggé sulla riforma mineraria potra cosi
proseguire nella seduta di sabato.

RENDA. Potremmo adattare una soluzione
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intermedia, cioé convocare la Commissione
per le ore 9 e I’Assemblea per le ore 11

PRESIDENTE. Praticamente, cominciando
alle ore 11, non riusciremmo a tenere una se-
duta proficua.

ADAMO. lo sono per la continuazione della
discussione della legge mineraria, anche a non
tenere seduta domani mattina.

MAJORANA DELLA NICCHIARA. Signor
Presidente, siccome Ella ha detto che I’As-
semblea riprenderebbe i lavori mercoledi, io
penserei che potremmo tener seduta sabato
mattina, in modo che i deputati partano con
i treni del pomeriggio di sabato; conseguente-
mente, non tenere seduta domani mattina in
modo che la Commissione possa esaminare
gli emendamenti.

PRESIDENTE. Eventualmente, sabato p
tremino prendere in esame la richiesta di pre-
lievo.

La seduta € rinviata a domani, 9 marzo,
alle ore 17, col seguente ordine del giorno:

A. — Comunicazioni.

B. — Richiesta di procedura d’urgenza per
I’esame della proposta di legge «Inter-
pretazione autentica dell’articolo 2 del-
la legge regionale 21 aprile 1955, n. 37,
relativa al trattamento economico del
personale dell’Amministrazione centra-
le della Regione » (179), presentata dagli
onorevoli Grammatico ed altri in data
7 marzo 1956 e comunicata all’Assem-
blea nella seduta dell’8 marzo 1956.

C. — Discussione dei seguenti disegni e pro-
poste di legge:
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1) «Disciplina della ricerca e colti-
vazione delle sostanze minerali nella
Regione » (71) (seguito);

2) «Esenzione per gli assegnatari del-
la riforma agraria dall’imposta e sovrim-
posta fondiaria» (22);

3) «Esenzione dall’imposta terreni dei
lotti assegnati in applicazione della leg-
ge di riforma agraria » (29);

4) «Provvedimenti in favore dei con-
tadini assegnatari di cui alla legge nu-
mero 104 del 27 dicembre 1950 » (70);

5) «Modifiche alla legge 29 aprile
1949, n. 264, con provvedimenti in ma-
teria di avviamento al lavoro e di assi-
stenza ai lavoratori involontariamente
disoccupati» (114);

6) « Modifica alla legge 20 marzo 1951,
n. 29 » (106);

7) «Modifiche alla legge regionale 20
marzo 1951, n. 29 » (109);

8) «Contributo della Regione per il
Teatro Vittorio Emanuele di Messina »
(82);

9) «Contributo della Regione per il
Teatro Vittorio Emanuele di Messina »
(93)

10) « Attuazione della riforma agraria
nei casi di contestazione del diritto di
proprieta » (130).

La seduta é tolta alle ore 20,40.

DALLA DIREZIONE DEI RESOCONTI
Il Direttore
Dott. Giovanni Morello
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